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Stownik wybranych poje¢

Flora — ogdt gatunkdw roslin wystepujacych na danym terenie, w Scistym znaczeniu to ogét gatunkéw i innych
ewolucyjnie wyodrebnionych i ekologiczno-genetycznie okreslonych typow populacii roslinnych, wystepujacych na
pewnym terytorium. Flora (obok roslinnosci) rozpatrywana jest w ramach szerszego pojecia ,szata rolinna”,

obejmujacego zaréwno podejscie florystyczne, jak i fitocenotyczne.

Roslinnosé — jest to ogot zbiorowisk roslinnych pokrywajacych okreslony obszar. Roslinno$¢ (obok flory)
rozpatrywana jest w ramach szerszego pojecia ,szata roslinna”, obejmujacego zaréwno podejscie florystyczne, jak

i fitocenotyczne.

Fitocenoza (zbiorowisko roslinne) — jest to ekologicznie zorganizowana wspdlnota zyciowa populacji réznych

gatunkdw roélin, bedaca czescig sktadowa konkretnego ekosystemu.

Zespot roslinny (asocjacja roslinna) — jest to abstrakcyjnie ujety, terytorialnie ograniczony, najnizszy hierarchicznie
typ fitocenozy, ktéry na danym terytorium stanowi swoistg charakterystyczng kombinacje gatunkéw, tzn. rézniacq
sie od innych kombinaciji udziatem przynajmniej jednego wtasnego gatunku charakterystycznego (Matuszkiewicz

2008). Zespoty rodlinne, podobnie jak gatunki, posiadajg swoje $ciste nazwy naukowe w jezyku facirnskim.

Siedlisko przyrodnicze (terminologia prawna) — obszar lagdowy lub wodny o okre$lonych cechach $rodowiska
przyrodniczego, wyodrebniany w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne, ktéry jest zagrozone
wyginieciem w Europie, a na mocy Dyrektywy Siedliskowej (dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 .
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory) panstwa Unii Europejskiej sa zobowigzane do

ich ochrony w obszarach Natura 2000.



1. Wstep
Niniejsze opracowanie dotyczy przeprowadzonej petnej inwentaryzacji przyrodniczej w okresie

jednego roku w obszarze objetym planowanym przedsiewzieciem pn.: ,Budowa obwodnicy Cztuchowa”.
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2. Botanika i siedliska przyrodnicze

2.1. Metodyka wykonania inwentaryzacji

Niniejsze opracowanie ma na celu ocene wptywu planowanej inwestycji na $rodowisko
przyrodnicze szaty ro$linnej. Uwzgledniono wptyw zaréwno podczas budowy jak i uzytkowania
projektowanej obwodnicy. Na podstawie danych florystycznych (spisy florystyczne, zdjecia
fitosocjologiczne) dokonano charakterystyki siedlisk, oraz ustalono sktad gatunkowy flory roslin
naczyniowych analizowanego obszaru. Ocena warunkow przyrodniczych dokonywana na podstawie
zroznicowania roslinnosci, ze wzgledu na duzg wartos¢ bioindykacyjng zbiorowisk roslinnych, jest

powszechnie stosowana i uznawana.

Na badanym obszarze stwierdzono wystepowanie mozaiki réznych siedlisk, zmiennych
w czasie i przestrzeni, o charakterze odbiegajacym od naturalnego, pierwotnego. W krajobrazie
badanego terenu dominujg uprawy rolne, ugory, przydroza i przychacia z roslinnoscig ruderalng, a takze
Zielen urzadzona obszaréw zainwestowania miasta Cztuchow oraz wsi, przez ktore, badz w sgsiedztwie
ktorych przebiegajg projektowane warianty obwodnicy. Zbiorowiska le$ne oraz zbiorniki wodne zajmuijg,

niewielkg powierzchnie i koncentrujg sie w zachodniej czesci inwentaryzowanego obszaru.

Badania flory roslin naczyniowych zostaty przeprowadzone metodg klasycznych spisow
florystyczno ekologicznych na obszarze znajdujacym sie w zasiegu przedsiewziecia (przyjeto bufor 500m
od osi projektowanej drogi). Szczeg6ing uwage pos$wiecono odszukaniu siedlisk chronionych
z Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG i w przypadku znalezienia takich siedlisk, okreslono
stan ich zachowania. Ponadto przeszukano potencjalne miejsca wystepowania gatunkéw rolin
naczyniowych objetych ochrong prawng oraz rzadkich i zagrozonych (w tym roslin naczyniowych
z Zatacznika 1l Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG), z podaniem lokalizacji i oszacowaniem ich
ilosciowosci (liczby osobnikéw lub powierzchni pokrytej przez gatunki wystepujgce w wiekszych

skupiskach).

Siedliska przyrodnicze o znaczeniu wspdlnotowym okreslono w oparciu o Dyrektywe Rady
92/43/EEC (ze zmianami 97/62/EEC) i Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r.
w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspoinoty,
a takze kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujacych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000 (Dz. U z 2014 r. poz. 1713). Gatunki ro$lin chronionych wyrdzniono na podstawie obowigzujacego
Rozporzadzenia MS, a taksony ustepujace i zagrozone w skali kraju w oparciu o opracowanie
Kazmierczakowej i in. (2014) oraz Kazmierczakowej (2016). Badania fitosocjologiczne prowadzono
w oparciu o zdjecia fitosocjologiczne zgodnie z metodg Braun-Blanqueta (1964), Ellenberga i Mueller-
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Dombois (1974), z wykorzystaniem skali ilosciowosci zgodnej z metodykgq Braun-Blanqueta,
a systematyke i nazewnictwo fitosocjologiczne przyjeto za Matuszkiewiczem (2008) natomiast

nazewnictwo polskie i tacinskie gatunkdw roslin naczyniowych za Mirkiem i in. (2002).

Szczegotowy opis szaty roslinnej badanego obszaru jest wspolny dla wszystkich wariantéw. Dla
kazdego z wariantow sporzadzono osobny opis 0golny. Lokalizacje ptatow siedlisk przyrodniczych Natura

2000 wzgledem kazdego z projektowanych wariantow przedstawiono w tabeli

Inwentaryzacje prowadzono w okresie czerwiec-wrzesien 2021 roku oraz kwiecien-czerwiec
2022. Badania uzupetniajace prowadzono w lipcu 2025 roku. Pozwolito to na uchwycenie duzego zakresu
zmienno$ci sktadu jakosciowego i ilosciowego flory roslin naczyniowych. Obserwowano aspekt
wczesnowiosenny, oraz letni i poznoletni w optimum rozwoju wigkszosci taksondw, co umozliwito

poprawne rozpoznanie kluczowych gatunkdw roslin oraz zbiorowisk roslinnych.

Tabela 1 Daty kontroli flory oraz siedlisk przyrodniczych oraz warunki pogodowe

Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
05.06.2021 0d 9 do 14 e 1020 hPa 14,5 kmih 1 mm
28.07.2021 od 9 do 14 iﬁ??g 1010 hPa 13 km/h 4 mm
13.08.2021 0d 9 do 17 {}1256 N 1020 hPa 11 kmh 0 mm
16.09.2021 od 9 do 16 {?12505 1010 hPa 16,2 kmh 13 mm
15.04.2022 0d 8 do 15 e 1021 hPa 227 kmih 3 mm
21.04.2022 0d 7 do 13 ﬁ:fcc 1013 hPa 16,7 kmh 0 mm
12.05.2022 0d 9 do 14 z&;scc 1011 hPa 27,25 kmh 7 mm
29.06.2022 od 10 do 19 ﬁf;‘g 1017 hPa 7.5 kmih 0 mm
10.09.2022 od 10 do 18 ee 1012 hPa 12,50 kmih 4mm
29.10.2022 0d 9 do 14 {?11255 1017 hPa 20,25 kmih 0 mm
24,06.2025 0d 9 do 17 %118 g 1012 hPa 18,5 kmih 0mm
14.07.2025 od 9 do 17 ﬁﬁ:g 1015 hPa 15 kmih 1 mm




2.2. Wyniki inwentaryzacji botanicznej

Dominujacym typem fitocenoz sq zbiorowiska synantropijne czyli takie, ktdre utrzymujg sie
dzieki dziatalno$ci cztowieka i towarzysza mu w poblizu jego siedzib, a takze na zmienionych przez niego
siedliskach. Roslinno$¢ synantropijna obejmuje zbiorowiska ruderalne — ro$linno$¢ przydrozy, Smietnisk,
nieuzytkow, terendw przemystowych, kolejowych, opuszczonych ogrodow oraz segetalne — towarzyszace
uprawom rolniczo-ogrodniczym. Na inwentaryzowanym terenie roslinno$¢ synantropijna reprezentowana
jest gtownie przez zbiorowiska chwastow segetalnych towarzyszacych uprawom zb6z i ro$lin okopowych,
zgrupowane w klasie Stellarietea mediae. Pojawiajq sie one spontanicznie w uprawach roslin uzytkowych
i majg charakter niepozadany poniewaz konkurujg z nimi o substancje pokarmowe i wode. Notowane
zespoty chwastéw upraw zbozowych nalezg do rzedu Centauretalia cyanii zwiazku Aperion spicae-venti.
W pordwnaniu do zgrupowan zwigzanych z uprawami okopowymi, majg one bogatszy i stabilniejszy
uktad. Na badanym terenie obserwuje sie typowe dla fitocenoz segetalnych zubozenie florystyczne
zbiorowisk izanikanie ich charakterystycznych gatunkéw. Powstajg zbiorowiska szczatkowe -
kadtubowe, majace cechy rzedu lub tylko klasy, nie dajace sie zaliczy¢ juz ani do zespotow, a czasami
nawet do zwigzkdw. Jest to zjawisko znamienne dla terendw intensywnej gospodarki wielkoobszarowej,
gdzie w miare dobrze wyksztatcone zbiorowiska segetalne (jezeli wystepuja) ograniczajq sie do okrajka
oddzielajacego tan od przydroza, miedzy czy tez poboczy, zabudowan itp. Wigze sie to z wysokg kulturg,
rolng, nowoczesnymi metodami upraw. Powszechnie stosowane sg herbicydy, uzywa sie
kwalifikowanego i oczyszczonego materiatu siewnego, dobiera sie plenne odmiany, konkurencyjne dla
chwastow. Wiele spotykanych w terenie upraw bylo zupetnie wolnych od roslin niepozadanych.
NajczesSciej spotykane ptaty mozna zakwalifikowa¢ do zbiorowisk ze zwigzku Aperion spicae-venti —
zespotdw zbozowych nie majacych w swoim sktadzie gatunkdw charakterystycznych, a jedynie taksony
wyzszych jednostek fitosocjologicznych. Rozwijajg sie one w doS¢ szerokim zakresie warunkdw
siedliskowych i sktadajg sie w wiekszo$ci z pospolitych chwastéw polnych o szerokiej amplitudzie
ekologicznej. Fitocenozy te sg jednak do$¢ zrdznicowane pod wzgledem liczby gatunkdw lecz nie nalezg
do szczegolinie interesujacych ugrupowan roslinnych. Najczesciej obserwowanym taksonem jest trawa -
miotta zbozowa Apera spica-venti. Czesto notowano takze wyke drobnokwiatowg Vicia hirsuta
i czteronasienng V. tetrasperma, chabra btawatka Centaurea cyanus oraz mak polny Papaver rhoeas.
Towarzyszg im takze pospolite: fiotek polny Viola arvensis, tasznik pospolity Capsella bursa pastoris,
rdestowka powojowata Fallopia convolvulus, a takze powdj polny Convolvulus arvensis. Tak
wyksztatcone asocjacje spotyka sie w licznych uprawach na catym obszarze. Lepiej wyksztatcone

agrofitocenozy zgrupowane w zwigzku Aperion spicae-venti notowano punktowo, w duzej dyspersji. Do$¢



duzy udziat w asocjacji ma tutaj mak polny Papaver rhoeas, ktorego obfite kwitnienie w okresie

pdznowiosennym tworzy malowniczy lecz krotkotrwaty aspekt krajobrazowy.

Zbiorowiska chwastow okopowych iogrodowo-warzywnych zgrupowane sg w rzedzie
Polygono-Chenopodietalia. Najistotniejszym czynnikiem ekologicznym w przypadku tej grupy zbiorowisk
jest charakterystyczna rytmika sezonowa. Gatunki je tworzace majq krotki cykl zyciowy i rozwijajq sie
najczesciej poznym latem i sg niepokojone az do jesieni, na ktdrg przypada czas zbioru uprawiane
rosliny. W poréwnaniu do zbiorowisk towarzyszacym uprawom zbozowym, ta grupa budowana jest przez
mniejszq liczbe gatunkow. Miejsce tzw. archeofitow zajmuijg kenofity (Scislej epekofity). Rosliny uzytkowe
okopowe wymagajg wiekszego nawozenia, stad wiekszy udziat majg tu taksony nitrofilne, wspdlne dla
upraw i siedlisk ruderalnych - komosa biata Chenopodium album, ostrozen polny Cirsium arvense,
chwastnica jednostronna Echinochloa crus-galli, tasznik pospolity Capsella bursa-pastoris, gwiazdnica

pospolita Stellaria media i zottlice Galinsoga sp.

Druga co do czestosci wystepowania na badanym obszarze grupq zbiorowisk synantropijnych
sq zbiorowiska ruderalne. Reprezentowane sg gtéwnie w klasie Artemisietea vulgaris oraz Stellarietea
mediae (rzad Sisymbrietalia, obejmujacy asocjacje ro$lin jednorocznych i dwuletnich terenéw
ruderalnych, stanowigcych czesto pierwszg faze zasiedlania takich obszardéw). Roslinno$¢ ruderalna
wystepuje powszechnie na powierzchniach przeksztatconych przez cztowieka, nierzadko pozbawionych
sztucznie pokrywy ro$linnej. Zajmuje ona rézne siedliska, czesto jednak pojawia si¢ w wyniku
przeksztatcen Srodowiska, ktore wigzg sie z podwyzszong zawartoscig fosforanéw, jondw potasu,
a przede wszystkim azotanow, stad duzy udziat gatunkdw nitrofilnych. Na charakterystyczng kombinacje

gatunkdw sktadajq sie niemal wytgcznie antropofity.

- Onopordetalia acanthii — zbiorowiska wysokich bylin ruderalnych wytrzymatych na susze,

wystepujace na zréznicowanych siedliskach zyznych lasdw liSciastych;

- Artemisietalia vulgaris — wybitnie nitrofilne zbiorowiska ruderalne wystepujace na $wiezych

i zasobniejszych w prochnice glebach;

- Convolvuletalia sepium — asocjacje welonowe ztozone z zidt i pnaczy na brzegach akwendw lub

w innych trwale mokrych miejscach, na siedliskach tegéw i olséw;

- Glechometalia hederaceae — azotolubne zbiorowiska bylin na okrajkach $wiezych i wilgotnych

lasow.

Na badanym terenie spotyka sie mozaike zbiorowisk zgrupowanych we wszystkich wyzej wymienionych

rzedach i jednostkach nizszych. Sg to nierzadko fitocenozy przeksztatcone, przejSciowe, wystepujace



punktowo, tworzace niewielkie ptaty badz ale réwniez wystepujace pospolicie na niemal catym

inwentaryzowanym obszarze.

Najczesciej spotykanym jest zespdt bylicy i wrotycza pospolitego Artemisio-Tanacetetum.
Fitocenoza ta wyksztatca sie na siedliskach umiarkowanie zyznych i przewaznie zasobnych w azot oraz
o stosunkowo dobrych warunkach $wietlnych. Spektrum mozliwosci ich wystepowania w krajobrazie jest
bardzo szerokie. Rozwijajg sie na: stokach rowow inasypow, przydrozach, ugorach, nieuzytkach,
miedzach posrod pdl uprawnych oraz na catkowicie sztucznym podiozu. Zbiorowisko to reprezentowane
jest przez wysokie, okazate byliny o znacznym zapotrzebowaniu na azot. Obserwowane ptaty
charakteryzowaty sie typowag dominacjg wysokich nitrofilnych hemikryptofitéw: wrotycza pospolitego
Tanacetum vulgare i bylicy pospolitej Artemisia vulgaris oraz zwartg, wielopoziomowg strukturg. Oprocz
wymienionych pojawiaty sie liczne ro$liny typowe dla zbiorowisk zwigzku Onopordion acanthii, wéréd
ktdrych wyrazng role odgrywaty pyleniec pospolity Berteroa incana, marchew zwyczajna Daucus carota
i cykoria podroznik Cichorium intybus. Powszechnie spotyka sie ptaty zespotu trybuli leSnej Anthriscetum
sylvestris, ktory ma charakter okrajka wzdtuz zadrzewien, zakrzewien, ptotow i wystepuje w miejscach
zasobnych w azot oraz nastonecznionych. Czesto notowano asocjacje przytulii czepnej Galium aparine

oraz pokrzywy zwyczajnej Urtica dioica.

Sposrod azotolubnych zbiorowisk bylin na inwentaryzowanym terenie pospolicie wystepujg
ptaty zespotu pokrzywy i podagrycznika pospolitego Urtico-Aegopodietum podagrariae. Gatunkiem
panujgcym w zespole jest podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria, wspottowarzyszg mu
pokrzywa zwyczajna Urtica dioica oraz jasnota biata Lamium album. Platy tego zespotu w kadtubowe;
postaci z pokrzywa pojawiajq sie na tgkach nadmiernie nawozonych gnojowka, w miejscach sktadowania
kompostu itp. Sg to miejsca o duzej koncentracji azotu. Ponadto ptaty obserwowane pod okapem
$rodpolnych zadrzewien (runo), jako okrajek fitocenoz zaro$lowych. Notowano réwniez ptaty nitrofilnych
i cieniozno$nych zbiorowisk ze zwigzku Alliarion, z duzym udziatem czosnaczka pospolitego Alliaria
petiolata. Poza wymienionymi, do$¢ czesto spotykano bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea,

glistnik jaskdtcze ziele Chelidonium majus oraz kuklik pospolity Geum urbanum.

Czeste sg takze fitocenozy z grupy tak wilgotnych, a zwtaszcza zbiorowiska tak intensywnie
uprawianych i pielegnowanych lecz prawie catkowicie spontanicznych (zwigzek Alopecurion). Podczas
prac dokumentacyjno-inwentaryzacyjnych stwierdzono ptaty z panujgcym wyczyricem fgkowym — take
wyczyncowa Alopecuretum pratensis. Uwaza sie, ze jest to najwazniejszy gospodarczo typ tak wilgotnych

Polsce. Brak tu gatunkéw charakterystycznych i wyrdzniajacych. Zbiorowisko ma charakter agregacii
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wyczynca tgkowego Alopecurus pratensis, ktory w tych warunkach trofii i wilgotnoSci osigga swoje

optimum wystepowania.

Kolejng grupg zbiorowisk potnaturalnych i naturalnych  zidentyfikowanych na
inwentaryzowanym obszarze sg szuwary z klasy Phragmitetea czyli zbiorowiska trawiaste,
wielkoturzycowe i inne z udziatem okazatych bylin dwuliSciennych, wystepujace w strefie przybrzeznej
i nadbrzeznej. W terenie zidentyfikowano dwie grupy zbiorowisk szuwarowych. Do pierwszej nalezg
ubogie florystycznie i nieraz tworzace skupienia agregacyjne (zwigzek Phragmition) fitocenozy
zarastajacych stawow rybnych i niewielkich jeziorek (ladowacenie). Nalezy wymieni¢ tu szuwar patkowy
Typhetum latifoliae , gdzie bezwzglednie dominuje patka szerokolistna Typha latifolia oraz szuwar
trzcinowy Phragmitetum australis okreSlony wytacznie przez dominacje gatunku panujgcego — trzcing
pospolita Phragmites australis. Druga grupa szuwaréw obejmuje naturalne lub antropogeniczne
zbiorowiska wysokich ro$lin bagiennych, najczesciej turzyc (zwigzek Magnocaricion). Stwierdzono
nieliczne ptaty z dominujacym poniktem bfotnym Eleocharitetum palustris stanowigce antropogeniczne

zbiorowisko zastepcze dla zbiorowisk szuwaru wysokiego.

Wsréd zbiorowisk bagiennych zidentyfikowano niewielkie ptaty zarastajacych torfowisk
(siedlisko przyrodnicze 7140), ktére wyksztatcity sie w bezodptywowych nieckach, gtownie na obszarach
leSnych. Obok typowych mchow i torfowcow wystepuje tu siedmiopalecznik btotny Comarum palustre,
czermien btotna Calla palustris, wakrota pospolita Hydrocotyle vulgaris wetnianka waskolistna
Eriophorum angustifolium, zurawina btotna Oxycoccus palustris, tojes¢ bukietowa Lysimachia thyrsiflora
oraz rozne gatunki turzyc Carex sp. div. (gtownie siwa Carex canescens) i sitow Juncus sp. div. Wigkszo$¢
z obserwowanych ptatoéw zarasta trzcing, nalotem drzew oraz krzewiastych wierzb, stad ich stan oceniono
jako zty (U2).

W bezposrednim sasiedztwie pasa drogowego ulic i drég dominujg zbiorowiska trawiaste, ktore
tworzy zestaw gatunkéw podsiewanych, odpornych na statg i silng antropopresje (obserwowane gtéwnie
na poboczach, na obszarach pomiedzy jezdnig a chodnikiem, drogg rowerowg itp.). Ze wzgledu na
regularne koszenie, tego typu fitocenozy budujg z reguty gatunki pospolite, o szerokiej tolerancji na
warunki habitatu, odporne na zaburzenia typu koszenie, wydeptywanie, rozjezdzanie, tworzace miejscami

tzw. spodzichy (zbiorowiska muraw dywanowych).

Najwieksze, zwarte kompleksy ro$linnosci leSnej notuje sie w pdtnocnej i zachodniej czesci
inwentaryzowanego obszaru. Wiekszo$¢ powierzchni le$nej jest administrowana przez PGL Lasy
Panstwowe. Pod wzgledem fitosocjologicznym lasy nie sg bardzo zréznicowane. Dominujg lasy
gospodarcze o charakterze monokultur sosnowych w typie siedliskowym boru Swiezego Leucobryo-
Pinetum. Sktad gatunkowy, struktura pionowa oraz wiekowa fitocenoz jest pochodng intensywnosci
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gospodarki lesnej. W drzewostanie dominuje sosna zwyczajna Pinus sylvestris, z domieszka debu
szyputkowego Quercus robur, rzadziej $wierka Picea abies czy brzozy brodawkowatej Betula pendula.
Podszyt tworzy podrost gatunkéw drzewostanowych oraz kruszyna pospolita Frangula alnus i jarzab
pospolity (jarzebina) Sorbus aucuparia. Runo roznie wyksztatcone i osiagajace rdzne pokrycie. W ptatach
typowych o fizjonomii trawiasto-krzewinkowej. Dominujg $miatek pogiety Deschampsia flexuosa, boréwka
czarna Vaccinium myrtillus oraz boréwka brusznica V. vitis-idaea, a takze wrzos zwyczajny Calluna
vulgaris. Notuje sie takze siddmaczek lesny Trientalis europaea, konwalijke dwulistng Maianthemum
bifolium, szczawik zajeczy Oxalis acetosella oraz paprocie — orlice pospolita Pteridium aquilinum,

nerecznice samcza Dryopteris filix-mas i wietlice samicza Athyrium filix-femina.

Jedynie wokot jezior, w nieckach z utrudnionym odptywem wyksztatcity sie niewielkie lasow
lisciastych, gtéwnie olséw Carici elongatae-Alnetum, a nad rzekg Chrzastawg zidentyfikowano
szczatkowe ptaty nadrzecznych tegdw olszowych (szpaler drzew). Obecnie zbiorowiska majg charakter
kadtubowy, drzewostan buduije tu gtéwnie olsza czarna Alnus glutinosa, grab zwyczajny Carpinus betulus,
wierzby Salix sp.. W runie, ktérego pokrycie jest rézne (od znikomego po bujne) wystepujg pospolite

nitrofity i higrofity, rzadziej typowe gatunki laséw lisciastych.

W zachodniej cze$ci inwentaryzowanego obszaru zlokalizowany jest rozlegty kompleks buczyn
zyznych i gradéw stanowigcych identyfikator fitosocjologiczny siedlisk przyrodniczych sieci Natura 2000
— odpowiednio 9130 oraz 9160. Cenny przyrodniczo kompleks wymienionych typéw fitocenoz tworzg
zyzne lasy z drzewostanem, ktéry buduje buk zwyczajny Fagus sylvatica, dab szyputkowy Quercus robur,
grab zwyczajny Carpinus betulus i lipa drobnolistna Tilia cordata, rzadziej klony. W niewielkich
fragmentach wzrasta udziat innych gatunkéw, gtéwnie obcej ekologicznie sosny zwyczajnej Pinus
sylvestris, co jest wynikiem prowadzonej gospodarki leSnej. Runo réznie wyksztatcone w zalezno$ci od
typu lasu, lecz w przypadku lepiej zachowanych ptatow, gatunki w nim wystepujace tworzg stanowig tzw.
charakterystyczng kombinacje gatunkdéw (z licznym udziatem taksonéw diagnostycznych
i nomenklatorycznych). W gradach dominujg wczesnowiosenne geofity — gtownie zawilec gajowy
Anemone nemorosa, przylaszczka pospolita Hepatica nobilis oraz gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria
holostea i gajowiec zotty Galeobdolon luteum. a takze przytulia wonna Galium odoratum. Notowano takze
turzyce leSng Carex sylvatica i prosownice rozpierzchtg Millium effusum. W buczynach zyznych, oprocz
wymienionych geofitow licznie wystepuje pertowka jednokwiatowa Melica uniflora. Z uwagi na niewielkie
zasoby martwego drewna, miejscami przebudowany, jednowiekowy drzewostan oraz wystepowanie
obcego inwazyjnego niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora, stan wymienionych siedlisk 9130
oraz 9160 oceniono jako niezadowalajacy (U1).
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2.3. Podsumowanie inwentaryzacji botanicznej

Wsrod siedlisk przyrodniczych o znaczeniu wspdinotowym okreslonym w Dyrektywie Rady
92/43/EEC (ze zmianami 97/62/EEC) i Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r.
w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty,
a takze kryteridw wyboru obszaréw kwalifikujacych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000 (Dz. U z 2010 r. Nr 77 poz. 510 z pdzn. zm.) oraz gatunkéw roslin chronionych w oparciu

0 obowigzujace Rozporzadzenie Ministra Srodowiska stwierdzono:
e 7140 Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae);
e 9130-1 Zyzna buczyna nizowa (Melico-Fagetum);
e 9160 Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum);
e $niezyczka przebisnieg Galanthus nivalis;

e hobrek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata;
¢ kocanka piaskowa Helichrysum arenarium;

Lokalizacje ptatow siedlisk przyrodniczych Natura 2000 oraz lokalizacje stanowisk chronionych gatunkéw

roslin naczyniowych przedstawiono w ponizszych tabelach:
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Tabela 2 Lokalizacja ptatéw siedlisk przyrodniczych Natura 2000 wzgledem proponowanych wariantéw

N = S E SE2x 2 2z | (585
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Nazwa polska = £ w E o 2 S Cess £ ESLS TS5 2 Ocena wplywu inwestycji
2 ] o 2 @ & 232.{ U-—-g_z N_QE’W
= kit Sz 8233 § S5 | =552
S oE oS- S T == 2332
o S » = o & °
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W1 2+468 - 2+607 0 0 obie 5048 1240 24,56
W1A 24468 - 24607 0 0 obie 5048 1007 1995 Siedlisko czesciowo w kolizji. Fragmenty poza terenem inwestycji beda,
' podlegaty wptywom posrednim w postaci emisji zanieczyszczen
7140 - Torfowiska W2A 114910 - 12+001 0 0 obie 5117 3956 7732 powietrza, pylenia o charakterze punktowym, a takze zanieczyszczen
przejsciowe i ' zwigzanych z wyptukiwaniem przez wody opadowe metali cigzkich,
trzesawiska W2A 124007 - 124332 0 0 obie 37822 21062 55.69 substancji ropopochodnych itp. Na pograniczu jezdni i pfatu nastapi
(przewaznie z ' miejscowa zmiana warunkéw o$wietlenia i wilgotnosci. Zasieg
P oddziatywan ograniczony o charakterze niezorganizowanym
g%ilguncfzcéﬁoz_ W2A 13+381- 134442 14 0 prawa 3635 131 3,60 i nieregularnym. Z uwagi na powazna (jakosciowo) ingerencje
. ) . w wrazliwe na zmiany hydrologiczne siedlisko, ruch pojazdéw budowy,
Caricetea nigrae) w4 2+208 - 24299 0 0 obie 17 3807 7441 bliskos¢ pasa drogowego projektowanej obwodnicy przewiduje sie
) stopniowa degradacije ptatu siedliska az do jego catkowitego zaniku
W4 2+305 - 2+630 0 0 obie 37822 16456 43,51 W przyszlosci.
W4 3+679 - 3+742 13 0 prawa 3635 161 4,43
W1 0+276 - 2+177 0 0 obie 1246547 41303 3,31 Siedlisko czgsciowo w kolizji. Fragmenty poza terenem inwestycji beda,
podlegaty wptywom posrednim w postaci emisji zanieczyszczen
W1A 04279 - 2+175 0 0 obie 1246547 46331 372 powietrza, pylenia o charakterze punktowym, a takze zanieczyszczen
zwigzanych z wyptukiwaniem przez wody opadowe metali cigzkich,
) substancji ropopochodnych itp. Na pograniczu jezdni i ptatu nastapi
9130 - Zyzne buczyny miejscowa zmiana warunkéw o$wietlenia i wilgotnosci. Zasieg
oddziatywan ograniczony o charakterze niezorganizowanym
W2A 8+854 - 10+203 0 0 obie 1246547 79620 6,39 i nieregularnym. Nie przewiduje sie wystapienia istotnych zmian
warunkéw siedliskowych w zachowanych fragmentach tegu. Wycinke
drzew ograniczy¢ do koniecznego minimum. Odstapi¢ od lokalizowania
zaplecza budowy w obrebie pfatu i jego bezpo$rednim sasiedztwie
W1 0+208 - 0+914 0 0 obie 149189 13558 9,09 Siedlisko czgsciowo w kolizji. Fragmenty poza terenem inwestycji bedg
podlegaty wptywom posrednim w postaci emisji zanieczyszczen
W1 0+378 - 0+698 28 0 lewa 33365 95 0,28 powietrza, pylenia o charakterze punktowym, a takze zanieczyszczen
9160 - Grad zwigzanych z wyptukiwaniem przez wody opadowe metali cigzkich,
subatlantycki Stellario- W1 14912 - 2+188 0 0 obie 84230 7710 9,15 substancji ropopochodnych itp. Na pograniczu jezdni i ptatu nastapi
Carpinetum miejscowa zmiana warunkéw o$wietlenia i wilgotnosci. Zasieg
W1A 0+208 - 0+914 0 0 obie 149189 13570 9,10 oddziatywan ograniczony o charakterze niezorganizowanym
i nieregularnym. Nie przewiduje sie wystapienia istotnych zmian
W1A 0+378 - 0+698 28 0 lewa 33365 52 0,16 warunkéw siedliskowych w zachowanych fragmentach tegu. Wycinke
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W1A 14912 - 2+188 0 0 obie 84230 7622 9,05 drzew ograniczy¢ do koniecznego minimum. Odstapi¢ od lokalizowania
zaplecza budowy w obrebie pfatu i jego bezposrednim sasiedztwie.
W2A 10+119 - 10+514 0 0 obie 149189 17243 11,56
W2A 10+481 - 10+679 0 0 obie 33365 17458 52,32

Tabela 3 Lokalizacja stanowisk chronionych

atunkéw roslin naczyniowych wzgledem proponowanych wariantow
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Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W1 1+643 212 5 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W1 2+830 179 127 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W1 2+958 259 238 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji
Sniezyczka przebiénieg Galanthus nivalis W1 2+969 267 246 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W1 2+992 308 241 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
Sniezyczka przebiénieg Galanthus nivalis W1A 1+643 212 3 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W1A 2+830 179 129 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
Sniezyczka przebiénieg Galanthus nivalis W1A 2+958 259 230 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
Sniezyczka przebiénieg Galanthus nivalis W1A 2+969 267 231 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
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Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W1A 2+992 308 241 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W2A 8+061 217 220 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W2A 8+081 233 178 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W2A 8+090 222 170 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji
_— 8+206 - R N ,
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W2A 84207 108 64 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W2A 9+326 183 5 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W2A 15+850 87 53 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji
Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis W4 6+148 87 70 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji
74996 - Brak szczegdtowych zalecen. Lokalne zasoby gatunku niezagrozone
Kocanki piaskowe Helichrysum arenarium W1A 84021 66 0 prawa 302 302 100,00 | pomimo potencjalnego zniszczenia siedliska, na ktérym wystepuje
gatunek.
Brak szczegétowych zalecen. Lokalne zasoby gatunku niezagrozone
Bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata W2A 11+964 80 21 prawa 1 0 0,00 pomimo potencjalnego zniszczenia siedliska, na ktérym wystepuje
gatunek.
Brak szczegdtowych zalecen. Lokalne zasoby gatunku niezagrozone
Bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata W4 2+262 80 23 prawa 1 0 0,00 pomimo potencjalnego zniszczenia siedliska, na ktérym wystepuje
gatunek.
Kocanki piaskowe Helichrysum arenarium W2A 12+498 200 157 lewa 0 0 0 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
Kocanki piaskowe Helichrysum arenarium W4 2+800 200 184 lewa 0 0 0 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 1 Zespdt trybuli lesnej Anthriscetum sylvestris (fot. L.Folcik)

Fot. 2 Zbiorowiska chwastow segetalnych (fot. £.Folcik)



Fot. 4 Aleje drzew wzdtuz lokalnych drog (fot. L.Folcik)
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h (fot. L.Folcik)

$nycl

dominujacy typ fitocenoz les

Swiezy

or

Fot. 5B

h (fot. £.Folcik)

$nyc

Fot. 6 Bor $wiezy Il — dominujacy typ fitocenoz le
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Fot. 8 Zyzna buczyna nizowa — siedlisko 9130 (fot. £.Folcik)
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Fot. 10 Nadjeziorny pas laséw lisciastych (fot. L.Folcik)
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Fot. 12 Fitocenoza lesna w typie boru $wiezego (fot. L.Folcik)
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Fot. 14 Zbiorowisko synantropijne ruderalne z dominujacym wiesiotkiem czerwonotodygowym (fot. L.Folcik)
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Fot. 16 Kompleks szuwarowo-torfowiskowy — Dabki (fot. £.Folcik)
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Fot. 18 Kocanki pisakowe — Dabki (fot. L.Folcik)
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3. Mszaki, widtaki i watrobowce

3.1. Metodyka wykonania inwentaryzacji

Na terenie planowanej inwestycji przeprowadzono rozpoznanie flory mszakéw, widtakéw oraz
watrobowcdw. Skupiono sie na miejscach, w ktorych mozna byto spodziewac sie przedstawicieli
przedmiotowych grup. Dla kazdego gatunku w poszczegdlnych spisach okreslono:

a) 0golng czestosc,

b) frekwencje w mikrosiedliskach (np. gleba, kora drzew, murszejgce drewno, woda),

c) czestosc tworzenia diaspor (zarodnikdw i rozmnozek).

Z flory wyodrebniono gatunki chronione w Polsce (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z 2014 roku) oraz zagrozone w Polsce (Zarnowiec, Stebel, Ochyra 2004). Dla poszczegélnych stanowisk
gatunkow chronionych i zagrozonych okreslono:

a) wielko$¢ populacji (wyrazona szacunkowa powierzchnig zajmowanej darni),

b) potozenie geograficzne (za pomocg odbiornika GPS),

Nazewnictwo mchéw w liécie florystycznej podano wedtug opracowania Ochyry, Zarnowca i Bednarek-
Ochyry (2003), natomiast watrobowcow wedtug pracy Klamy i Gorskiego (2018).

Dla poszczegolnych gatunkdéw i wazniejszych siedlisk mszakow sporzadzono dokumentacje

fotograficzna. Badania terenowe przeprowadzono w ponizszych terminach:

Tabela 4. Daty kontroli briologicznej oraz warunki pogodowe

Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
15.04.2022 0d 8 do 15 ﬁé’g 1021 hPa 22,7 kmih 3mm
21.04.2022 0d 7 do 13 &'t%gfcc 1013 hPa 16,7 kmih 0 mm
12.05.2022 0d 9 do 14 ﬁlfcc 1011 hPa 27,25 kmih 7 mm
29.06.2022 od 10 do 19 *??12;"((:3 1017 hPa 7.5 kmih 0 mm
10.09.2022 od 10 do 18 ﬁigg 1012 hPa 12,50 kmih 4 mm
29.10.2022 0d 9 do 14 ﬁ1125((:3 1017 hPa 20,25 kmih 0mm
24.06.2025 0d 9 do 17 %118 N 1012 hPa 18,5 kmh 0 mm
14.07.2025 0d 9 do 17 e 1015 hPa 15 kmih 1 mm
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3.2. Wyniki inwentaryzacji briologicznej

Na badanym terenie zinwentaryzowano 16 gatunkow mchow oraz 1 gatunek widtaka (Tabela

Tabela 5 Mszaki i widtaki badanego terenu
Widtaki Lycopodiophyta

1. Widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum (L.) A. Haines — ochrona cze$ciowa
Mchy Bryophyta
1. Krétkosz pospolity Brachythecium rutabulum (Hedw.) Schimp.

2. Krétkosz rowowy Brachythecium salebrosum (Hoffm. ex F.Weber & D. Mohr) Schimp.

3. Mokradtoszka zaostrzona Calliergonella (Hedw.) Loeske — ochrona cze$ciowa

4. Zeborog czerwonawy Ceratodon purpureus (Hedw.) Brid.

5. Drabik drzewkowaty Climacium dendroides (Hedw.) Web. & Mohr — ochrona czesciowa

6. Widtozab miottowy Dicranum scoparium Hedw. — ochrona cze$ciowa

7. Rokiet cyprysowaty Hypnum cupressiforme Hedw.

8. Prostozabek gorski Orthodicranum montanum Hedw.

9. Ptaskomerzyk falisty Plagiomnium undulatum (Hedw.) T.J.Kop.

10. Rokietnik pospolity Pleurozium schreberi (Brid.) Mitt. — ochrona czesciowa

11. Ztotowtos strojny Polytrichastrum formosum (Hedw.) G.L.Sm.

12. Fatdownik nastroszony Rhytidiadelohus squarrosus (Hedw.) Warnst. — ochrona czesSciowa
13. Pedzliczek wiejski (Hedw.) F. Weber & D. Mohr

14. Szurpek kosmaty Orthotrichum speciosum Nees

15. Torfowiec koriczysty Sphagnum fallax (Klinggr.) Klinggr — ochrona czesciowa

16. Torfowiec magellanski Sphagnum magellanicum Brid. — ochrona czeSciowa

3.3. Podsumowanie inwentaryzaciji briologicznej
Na badanym obszarze stwierdzono 7 gatunkéw mchéw oraz 1 gatunek widtaka podlegajgcego

ochronie czeéciowej (Dz. U. 2014 poz. 1409). Zaden ze stwierdzonych gatunkéw nie posiada statusu

zagrozenia na terenie Polski. Watrobowcow nie stwierdzono.
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Tabela 6 Stwierdzone chronione i zagrozone gatunki mszakéw i widtakéw

Kategoria ochrony w

Kategoria zagrozenia

Gatunek P W
olsce P
olsce

Mokradtoszka zaostrzona czesciowa -
Calliergonella cuspidata
Drabik drzewkowaty czesciowa -
Climacium dendroides
Widtozab miottowy czesciowa -
Dicranum scoparium
Rokietnik pospolity czesciowa -
Pleurozium schreberi
Fatdownik nastroszony czesciowa -
Rhytidiadelohus squarrosus
Widtak jatfowcowaty czesciowa -
Lycopodium annotinum
Torfowiec konczysty czesciowa -
Sphagnum fallax
Torfowiec magellanski czesciowa -
Sphagnum magellanicum
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Tabela 7 Lokalizacja stanowisk chronionych gatunkéw mchéw i widtakéw wzgledem proponowanych wariantéw (bufor 500 m)

N 2 s E SE2=- |8 Z:¢ Stan ochrony na
*%' s = B 5 © Ss8 % o % stanowisku
Nazwa polska Nazwa faciriska £ = by o 2 g Sg88 | 5ESE Zalecenia (FV - zadowalajacy, U1-
= é’ 8 8 g 7 ER- < [ < niezadowalajacy, U2 - zly,
g SE a8 |2 =% ocena ekspercka)
S =4 = o =
o o o
Drabik Climacium dendroides | W2A | 12+643 | 262 | 217 | lewa 1 0 Poza bezposrednim zasiegiem inwestyGji U1
drzewkowaty
Drabik Climacium dendroides W4 2+941 263 243 lewa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji. u1
drzewkowaty
Fatdownik Rhytidiadelohus . N "
nastroszony SQUAITOSUS W1 6+331 482 19 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji. U1
Faldownik Rhytidiadelohus WIA | 6+460 | 412 19 | prawa 1 0 Poza bezposrednim zasiegiem inwestyGji U1
nastroszony squarrosus
Faldownk Rhytidiadelohus W2A 4+657 468 19 lewa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji. u1
nastroszony squarrosus
Fatdownik Rhytidiadelohus . N "
nastroszony SQUAITOSUS W4 23+339 134 7 lewa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji. U1
Mokradioszka Calliergonella WA | 11+740 | 222 15 lewa 1 0 Poza bezposrednim zasiegiem inwestyji U1
zaostrzona cuspidata
Rokietnik pospolity | Pleurozium schreberi W2A 18+300 271 225 lewa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. U1
Rokietnik pospolity | Pleurozium schreberi W4 8+596 271 247 lewa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji. U1
Torfowiec s T . U1
koriczysty Sphagnum fallax W2A 12+004 144 85 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji.
Torfowiec - T . 1
konczysty Sphagnum fallax W2A 12+287 162 107 lewa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. U
Torfowiec Sphagnum fallax Obw. Jar. 14642 157 103 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji U1
konczysty W1 '
Torfowiec Sphagnum fallax Ot Jar. 1+638 160 108 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji u1
korczysty W1A, W2 '
Ig::zv;//ft; Sphagnum fallax W4 2+302 144 88 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. U1
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N 3 s E 2E2- |8 Z=2 Stan ochrony na
= £ o 5 = ] Ss82 | s 8% stanowisku
” < @ ) o © < Q=S = cET 5 = n X
Nazwa polska Nazwa facinska = £ @ Q2 g g g = s £ ES S Zalecenia (FV - zadowalajacy, U1-
= ‘;2 8 8 g n EER S niezadowalajacy, U2 - zly,
& QL [ T =2 ocena ekspercka)
S S » — o ~—
o o o
I°,”°W'e° Sphagnum fallax W4 24585 162 125 lewa 1 0 Poza bezpoérednim zasiegiem inwestycii. U1
onczysty
Torfowiec s N "
kofczysty Sphagnum fallax W4 25+294 369 338 lewa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji. u1
TOFfOWI’e c Sphagny m Obw. Jar. 1+660 155 95 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. u1
magellanski magellanicum W1
Torfowiec Sphagnum Obw. Jar. . N "
magellariski magellanicum W1A, W2 14653 158 107 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. U1
Torfowiec. Sphagnum W2A 124267 | 161 108 lewa 1 0 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1
magellanski magellanicum
TOFfOWI’e c Sphagny m W4 2+565 161 124 lewa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. U1
magellanski magellanicum
Torfowiec Sphagnum . N "
magellariski magellanicum W4 25+268 362 329 lewa 1 0 Poza bezposrednim zasiggiem inwestycji. U1
 Widtak Lycopodium W2A 184299 | 271 226 lewa 1 0 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycii. U1
jatowcowaty annotinum
 Widiak Lycopodium W4 84596 | 5271 | 247 | lewa 1 0 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji U1
jatowcowaty annotinum
Widtozab miottowy | Dicranum scoparium W2A 13+387 54 32 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji. u1
Widtozab miottowy | Dicranum scoparium W4 3+685 54 32 prawa 1 0 Poza bezpo$rednim zasiegiem inwestycji. u1
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 20 Fatdownik nastroszony fot. M.Migsikowski
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Fot. 22 Widtozab miottowy M.Miesikowski
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Fot. 24 Torfowiec magellanski fot. £.Folcik
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4. Grzyby i porosty
4.1. Metodyka wykonania inwentaryzacji

Na terenie planowanej inwestycji (wraz z przyjetym buforem 500 m). Przeprowadzono
rozpoznanie mikologiczne oraz lichenologiczne. Obserwacje prowadzono metodg marszrutowa.
Badaniami objeto grzyby i porosty widoczne gotym okiem, ktére rosty na powierzchni gruntu, na scidfce,
martwym drewnie i na zywych drzewach. Gatunki oznaczano na miejscu przy uzyciu kluczy: Lipnicki
i Wojciak (1995), Dobson (2013), Fattynowicz(2021). Nazewnictwo polskie dla grzybéw podstawkowych
(Basidiomycetes) przyjeto wg Wojewody (2003), a dla porostow (Lichenes) za Fattynowicz i Kossowska
(2016), natomiast nazwy faciriskie podano za Index Fungorum (2022). Wyniki obserwacji mykologicznych
przedstawiono w postaci listy gatunkéw w uktadzie alfabetycznym. Dla poszczegdlnych gatunkéw
i wazniejszych siedlisk grzybow sporzadzono dokumentacje fotograficzng.

Badania terenowe przeprowadzono w ponizszych terminach:

Tabela 8. Daty kontroli mikologicznych i lichenologicznych oraz warunki pogodowe

Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
16.09.2021 0d 9 do 16 {?12505 1010 hPa 16,2 kmih 13 mm
10.10.2021 0d 9 do 16 ﬁrcc 1029 hPa 12,25 kmjh 0 mm
15.04.2022 0d 8 do 15 e 1021 hPa 227 kmih 3 mm
12.05.2022 od 9 do 14 ﬁlfcc 1011 hPa 27,25 kmih 7 mm
29.06.2022 0d 10 do 19 ﬁfjg 1017 hPa 7.5 kmih 0mm
10.09.2022 od 10 do 18 ﬁigg 1012 hPa 12,50 kmih 4 mm
29.10.2022 od 9 do 14 {?11255 1017 hPa 20,25 kmih 0 mm
19.11.2022 od 10 do 14 {}535 1011 hPa 14 kmih 9 mm ($nieg)
29.12.2022 od 10 do 14 ¢17 g 1012 hPa 5 km/h 2 mm (deszcz)
24.06.2025 od 9 do 17 %118 N 1012 hPa 18,5 kmh 0 mm
14.07.2025 od 9 do 17 ﬁ1254((:3 1015 hPa 15 kmih 1 mm
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4.2. Wyniki inwentaryzacji mikologicznej i lichenologicznej

Na badanym terenie zinwentaryzowano min. 20 gatunkoéw grzybow oraz min. 21 gatunkéw

porostow (Tabela 9).

Tabela 9 Porosty i grzyby badanego terenu
Podstawczaki Basidiomycota

1. Wro$niak Trametes sp.

2. Hubiak pospolity Fomes fomentarius (L.) Fr.

3. Pniarek obrzezony Fomitopsis pinicola (Sw.) P. Karst.

4. Purchawka gruszkowata Apioperdon pyriforme (Schaeff.) Vizzini

5. Wroéniak garbaty Trametes gibbosa (Pers.) Fr.

6. Wro$niak roznobarwny Trametes versicolor (L.) Lloyd

7. Wroéniak szorstki Trametes hirsuta (Wulfen) Lloyd

8. Trzesak pomarafczowozotty Tremella mesenterica Retz.

9. Rozszczepka pospolita Schizophyllum commune Fr.

10. Pieprznik jadalny Cantharellus cibarius Fr.

11. Drobnotuszczak jeleni Pluteus cervinus (Schaeff.) P. Kumm.
12. Biatoporek brzozowy Fomitopsis betulina (Bull.) B.K. Cui, M.L. Han & Y.C. Dai

13. Boczniak ostrygowaty Pleurotus ostreatus (Jacg.) P. Kumm.

14. Chrzastkoskérnik purpurowy Chondrostereum purpureum (Pers.) Pouzar

15. Czernidtak kotpakowaty Coprinus comatus (O.F. Mill.) Pers.

16. Krowiak podwiniety Paxillus involutus (Batsch) Fr.

17. Opienka sp. Armillaria sp.

18. Podgrzybek brunatny Imleria badia (Fr.) Fr.

19. Skérnik szorstki Stereum hirsutum (Willd.) Pers.

20. Ziméwka aksamitnotrzonowa Flammulina velutipes (Curtis) Singer

Porosty Lichenes

1. Maklik otrebiasty Pseudevernia furfuracea (L.) Zopf

2. Rozsypek srebrzysty Phlyctis argena (Ach.) Flot.

3. Ztotorost Scienny Xanthoria parietina (L.) Th. Fr.)

4. Obrost wzniesiony Physcia adscendens (Fr.) H. Olivier.

5. Liszajec Lepraria sp.

6. Tarczownica bruzdkowana Parmelia sulcata Taylor

7. Misecznica Lecanora sp.
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8. Brudziec kropkowaty Amandinea punctata

9. Soreniec dachowkowaty Physconia perisidiosa

10. Chrobotek strzepiasty Cladonia fimbriata

11. Makla tarniowa Evernia prunastri

12. Soreniec popielaty Physconia grisea

13. Chrobotek palczasty Cladonia digitata

14. Otwornica zwyczajna Pertusaria albescens

15. Amylka oliwkowa Lecidella elaeochroma (Ach.) M. Choisy

16. Misecznica jasniejsza Lecanora chlarotera Nyl.

17. Obrost drobny Physcia tenella

18. Obrost gwiazdkowaty Physcia stellaris

19. Wabnica kielichowata Pleurosticta acetabulum (Neck.) Elix & Lumbsch — ochrona czesciowa

20. Odnozyca maczysta Ramalina farinacea (L.) Ach. — ochrona cze$ciowa

21. Chrobotek reniferowy Cladonia rangiferina. — ochrona cze$ciowa

4.3. Podsumowanie inwentaryzacji mikologicznej i lichenologicznej

Na badanym terenie zinwentaryzowano 20 gatunkéw grzybow oraz 21 gatunkow porostow.
Stosunkowo niewielka liczba grzybéw wynika prawdopodobnie ze specyfiki terenu. W wiekszosci sg to
tereny otwarte, gdzie grzybow jest stosunkowo niewiele. Dodatkowym czynnikiem jest susza, ktora
skutecznie ogranicza rozwoj grzybow wielkoowocnikowych. W przypadku porostow oznaczono

21 gatunkow w tym trzy podlegajace ochronie cze$ciowe;.

Tabela 10 Stwierdzone chronione i zagrozone gatunki porostow

Gatunek Kategoria ochrony w | Kategoria zagrozenia
Polsce w Polsce

Wabnica kielichowata czesciowa -
Pleurosticta acetabulum ¢

Odnozyca maczysta - -

. . czes$ciowa

Ramalina farinacea

Chrobotek reniferowy czesciowa )

Cladonia rangiferina ¢
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Tabela 11 Lokalizacja stanowisk chronionych gatunkéw porostéw wzgledem proponowanych wariantéw (bufor 500 m)

Stan ochrony na

a T —
N s 3= o < S stanowisku
< - o QO — Ty
Nazwa Nazwa § ‘g’ SEl & qé = § E T _‘5 2% Zalecenia (FV - zadowalajacy, U1-
polska lacinska S 5 = S 3 83 S N2 niezadowalajacy, U2 - zly,
< k] S5 =y =% ocena ekspercka)
o 2

Odnozyca Ramalina tak Nalezy uzyska¢ decyzje FV
maczysta farinacea Wi 34019 24 0 lewa 05 100 derogacyjnag na zniszczenie

Odnozyca Ra_malina WIA 34019 o4 0 lewa 0,5 tak 100 Nalezy pzyskar’: cliecyzqu FV
maczysta farinacea derogacyjng na zniszczenie

Odnozyca Ra_malma W2A 74068 45 0 prawa 0,5 tak 100 Nalezy yzyskac (.ieC)/ZjQ. FV
maczysta farinacea derogacyjng na zniszczenie

Wabnica Pleurosticta Poza bezposrednim U1
kielichowata | acetabulum W1A 20+701 490 59 prawa 02 0 0 zasiegiem inwestycji.

Chrpbotek Claclionlia Obwpdnica 24068 466 0 lewa 10 tak 100 Nalezy pzyskar’: cliecyzjel U1
reniferowy rangiferina | Jaromierza W1 derogacyjng na zniszczenie

Chrpbotek Cla(lion.ia Obvyodnica 24068 466 0 lewa 10 tak 100 Nalezy yzyskaé cliecyzjel U1
reniferowy rangiferina | Jaromierza W1A derogacyjna na zniszczenie

Chrobotek Cladonia Obwodnica 10 tak Nalezy uzyska¢ decyzje U1
reniferowy rangiferina | Jaromierza W2A 2+068 466 0 lewa 100 derogacyjng na zniszczenie

Chrpbotek Cla(ljonlla Wa 254200 374 0 prawa 10 tak 100 Nalezy pzyskac (.ieCyZJQ. U1
reniferowy rangiferina derogacyjng na zniszczenie
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 26 Purchawka gruszkowata fot. M.Migsikowski
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Fot. 28 Hubiak pospolity fot. M.Miesikowski
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Fot. 30 Misecznica jasniejsza i ztotorost Scienny fot. N.Stoklosa
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Fot. 32 Chrobotek reniferowy fot. t..Folcik
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5. Bezkregowce

5.1. Metodyka wykonania inwentaryzaciji

Inwentaryzacja owadow zostata przeprowadzona w okresie lipiec 2021 — czerwiec 2022.
Poszukiwania skierowane byty na odnajdywanie zaréwno owadow dorostych jak i jaj, larw czy poczwarek.
Odnotowywane bezkregowce byty dokumentowane za pomocg aparatu fotograficznego. Zaobserwowane
okazy w miare mozliwosci oznaczano przyzyciowo bez odtawiania. W celu ewentualnego schwytania
okazu do natychmiastowej determinacji postuzono si¢ siatkg entomologiczng. W przypadku poszukiwania
pachnicy debowej zastosowano metodg putapek fermonowych (zgodnie z najnowszymi wytycznymi
GIOS), ktére rozstawiono na poczatku wrzesnia b.r. (putapki rozwieszono 09.09.2022 a zebrano
11.09.2022, kontrolujgc je 10.09.2022). Rozwieszono 4 putapki w nastepujacych lokalizacjach:
53.642171, 17.332240; 53.645187, 17.420477; 53.711079, 17.368938; 53.671878, 17.316327.
Lokalizacje putapek feromonowych wskazano graficznie w zataczniku 3 do ROS — Mapie uwarunkowan

srodowiskowych.

Oprdcz wyzej wymienionej metody zastosowano m.in. poszukiwanie odchodéw, czy przeszukiwanie
murszu w poszukiwaniu pedrakow. Sprawdzano wszystkie drzewa o potencjale pachnicowym. Gatunku

nie stwierdzono.

Tabela 12 Daty kontroli entomologicznej oraz warunki pogodowe

Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
28.07.2021 od 9do 14 {}1278:(? 1010 hPa 13 km/h 4 mm
13.08.2021 0d9do17 ﬁfgg 1020 hPa 11 km/h 0 mm
16.09.2021 0d 9 do 16 {}fgg 1010 hPa 16,2 kmih 13 mm
15.04.2022 od 8 do 15 r,}zgg 1021 hPa 22.7 kmfh 3 mm
21.04.2022 od 7 do 13 ﬁ:fcc 1013 hPa 16,7 kmih 0mm
12.05.2022 od 9 do 14 g;‘r’cc 1011 hPa 27.25 kmfh 7 mm
29.06.2022 od 10 do 19 {:212::(? 1017 hPa 7.5 km/h 0mm

09.09.2022 (rozwieszenie putapek) /
11.09.2022 (zbiér putapek)
24.06.2025 0d 9 do 17 ?1118:5 1012 hPa 18,5 kmih 0mm
14.07.2025 od 9do 17 ﬁ1254:((;: 1015 hPa 15 km/h 1 mm
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5.2. Wyniki inwentaryzacji entomologicznej

Ponizsza tabela obrazuje stwierdzone gatunki owadow.

Tabela 13 Entomofauna badanego terenu

Pajaki Arachnida

1. Krzyzak takowy Araneus quadratus

2. Kwietnik Misumena vatia

3. Slizgun sosnowy Philodromus fuscomarginatus

Chrzgszcze Coleoptera

4. Baldurek pregowany Leptura quadrifasciata

5. Biedronka siedmiokropka Coccinella septempunctata

6. Kwietnica rézéwka Protaetia metallica

7. Ogrodnica niszczylistka Phyllopertha horticola

Muchoéwki Diptera

8. Cylindromyia sp.

9. Dioctria sp.

10. Bzyg prazkowany Episyrphus balteatus

11. Gnojka bajorowa Eristalis arbustorum

12. Gnojka wytrwata Eristalis tenax

13. Gymnosoma sp.

14. Lucilia sp.

15. Sarcophaga sp.

16. Phasia sp.

17. Kuliboda tgkowa Sphaerophoria scripta

18. Gymnosoma sp.

19. Raczyca rdzawa Tachina fera

Slimaki Gastropoda

20. Winniczek Helix pomatia — ochrona czesciowa

21. Wstezyk gajowy Cepaea nemoralis

22. Wstezyk ogrodowy Cepaea hortensis

Pluskwiaki Hemiptera

23. Warzywnica kapustna Eurydema oleracea

24. Strojnica baldaszkéwka Graphosoma lineatum

25. Odorek zieleniak Palomena prasina

26. Carpocoris sp.

27. Wtyk straszyk Coreus marginatus
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Btonkéwki Hymenoptera

28. Szczerklina piaskowa Ammophila sabulosa

29. Pszczota miodna Apis melifera

30. Grzebnica motylowiec Lestica alata — czerwona lista (status LC)

31. Wytrzeszczka tarczéwkowa Astata boops

32. Trzmiel kamiennik Bombus lapidarius — ochrona cze$ciowa

33. Trzmiel rudy Bombus pascuorum — ochrona czesciowa

34. Trzmiel takowy Bombus pratorum — ochrona czesciowa

35. Trzmiel ziemny Bombus terrestris — ochrona czesciowa

36. Osmyk pszczolinkowiec Cerceris rybyensis

37. Grzebacz musznik Crabro cribrarius

38. Mréwka rudnica Formica rufa — ochrona czesciowa

39. Otretwiacz czarnoszczeki Oxybelus uniglumis

40. Taszczyn pszczeli Philanthus triangulum

41. Klecanka polna Polistes nimpha

42. Tenthredo sp.

43. Szerszen europejski Vespa crabro

44. Chrysis sp.

45, Halictus sp.

Motyle Lepidoptera

46. Rusatka pokrzywnik Aglais urticae

47. Mieniak struznik Apatura ilia

48. Przestrojnik trawnik Aphantopus hyperantus

49. Btyszczka jarzyndwka Autographa gamma

50. Witalnik naostrzak Chiasmia clathrata

51. Strzepotek ruczajnik Coenonympha pamphilus

52. Latolistek cytrynek Gonepteryx rhamni

53. Dostojka latonia Issoria lathonia

54. Przeplatka atalia Melitaea athalia

55. Czerwonczyk zarek Lycaena phlaeas

56. Czerwoniczyk zamgleniec Lycaena alciphron

57. Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar — ochrona $cista, dyrektywa siedliskowa

58. Czerwoniczuk dukacik Lycaena virgaureae

59. Przestrojnik jurtina Maniola jurtina

60. Polowiec szachownica Melanargia galathea

61. Rusatka pawik Nymphalis io
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62.

Kartatek kniejnik Ochlodes sylvanus

63.

Rusatka pokrzywnik Aglais urticae

64.

Bielinek kapustnik Pieris brassicae

65.

Bielinek bytomkowiec Pieris napi

66.

Bielinek rzepnik Pieris rapae

67.

Modraszek ikar Polyommatus icarus

68.

Rusatka admirat Vanessa atalanta

69.

Rusatka osetnik Vanessa cardui

70.

Strzepotek ruczajnik Coenonympha pamphilus

1.

Kartatek ryska Thymelicus lineola

Wojsitki Mecoptera

72. Wojsitka pospolita Panorpa communis

Wazki Odonata

73.

Szablak zwyczajny Sympetrum vulgatum

74. Latka wezesna Coenagrion pulchellum

75.

Husarz wtadca Anax imperator

76. Aeshna sp.

7.

Miedziopier$ z&ttoplama Somatochlora flavomaculata

78.

Switezianka btyszczaca Calopteryx splendens

Prostoskrzydte Orthoptera

79.

Chorthippus sp.

80. Latczyn brodawnik Decticus verrucivorus

5.3. Podsumowanie inwentaryzacji entomologicznej

Na badanym obszarze stwierdzono min. 80 gatunkéw bezkregowcow. Sposrdd wszystkich

stwierdzonych taksonéw 6 podlega ochronie czesciowej, 1 ochronie $cistej (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183),

a 1 gatunek umieszczony jest na czerwonej liScie grzebaczy Polski (Olszewski i in. 2021). Dodatkowo

czerwonczyk nieparek umieszczony jest w zat. Il i IV Dyrektywy Siedliskowej Unii Europejskie;.

Tabela 14 Stwierdzone chronione i zagrozone gatunki bezkregowcéw

Kategoria ochrony w

Kategoria zagrozenia

Gatunek w
Polsce
Polsce
Winniczek czesciowa )
Helix pomatia ¢
Grzebnica motylowiec - LC
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. Kategoria zagrozenia
Gatunek Kategoria ochrony w W
Polsce
Polsce
Lestica alata
Trzmiel kamiennik czesciowa -
Bombus lapidarius ¢
Trzmiel rudy Sci
czesciowa -
Bombus pascuorum
Trzmiel takowy czeSciowa -
Bombus pratorum ?
Trzmiel ziemny czeSciowa -
Bombus terrestris ¢
Mréwka rudnica 5Ci
. czesciowa

Formica rufa
Czerwonczyk nieparek Scista LR
Lycaena dispar

Objasnienia: LR — gatunki nizszego ryzyka, ale nie wykazujace wyraznego regresu populacyjnego, LC — gatunki najmniejszej
troski
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Tabela 15 Lokalizacja stanowisk cennych i chronionych gatunkéw bezkregowcéw wzgledem proponowanych wariantéw (bufor 500 m)
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Nazwa S ] o oo c " S = S = £ . o
Nazwa polska lacifiska g = @ © %- g SE £3 S 83 7] Zalecenia (FV - whasciwy, U1-
= 2 8 83 7] £ o¢ SatE S niezadowalajacy, U2 - zly)
< S >E B 23| §E8 g
= 5 - 8 = 2= 5
o o H ] =
o o
U1 - ocena ekspercka (zgodnie
. Nalezy uzyska¢ decyzje derogacyjng na z metodyka GIOS nie nadaje
Cze_rwonczyk Ly_caena W1A 8+052 70 0 prawa 1 1 100,00 zniszczenie fragmentu siedliska gatunku sie poszczegolnych ocen,
nieparek dispar .
chronionego. wobec czego wykorzystano
wiedze ekspercka)
Grzebnica Lesticaalata | WIA | 114767 64 0 lewa 1 1 10000 | Gatuneknie jest objety ochrong z punktu U1 - ocena ekspercka
motylowiec widzenia prawa.
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+000 357 353 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+029 246 209 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+034 249 209 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+036 52 15 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+078 67 52 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+090 75 52 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+096 89 55 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+096 80 50 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+096 78 48 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+097 70 43 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+097 68 42 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+098 88 53 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+098 139 83 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+099 97 57 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
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Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+099 96 57 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+099 82 49 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+104 120 66 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 0+106 124 67 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 1+891 213 198 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 1+895 196 181 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+455 122 98 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+464 89 66 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+477 103 80 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+479 108 85 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+480 1M1 88 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+480 1M1 89 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+482 115 92 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+483 76 54 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+487 129 107 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+487 124 101 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+489 129 107 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+490 72 50 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
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Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+499 67 45 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+513 64 42 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+514 25 3 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+530 8 0 lewa 1 1 100,00 przeniesienie. LQka!IZ&CJQ docglowq na FV - ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+558 5 0 prawa 1 1 100,00 przeniesiene. qua!lzaqe docglowq na FV - ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
Mrowka rudnica | Formicarufa | W1 24567 2 0 prawa 1 1 100,00 przeniesienie. Lokalizacig docelows, na FV - ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
) . . przeniesienie. Lokalizacje docelowg na _
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+640 13 0 prawa 1 1 100,00 ktéra bedzie przeniesione mrowisko nalezy FV - ocena ekspercka
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+640 25 0 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+648 40 10 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+654 66 9 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+657 118 56 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjna na
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+661 7 0 prawa 1 1 100,00 przeniesienie. Lokalizacjg docelow na FV — ocena ekspercka

ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadles$nictwem.
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Nalezy uzyska¢ decyzje derogacyjna na
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+672 9 0 prawa 1 1 100,00 przeniesiene. qua!|zaCJe docglowq na FV — ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+698 28 5 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W1 2+755 173 125 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+000 357 353 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+028 245 211 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+033 248 214 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+035 51 17 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+078 67 52 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+090 74 60 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+095 89 74 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+095 80 65 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+096 78 63 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+096 69 54 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+097 68 53 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+097 87 72 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+098 139 123 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+098 96 81 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
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Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+099 96 81 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+099 82 67 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+103 119 104 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 0+105 124 109 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 1+891 213 198 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 1+895 196 181 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+456 122 104 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+464 89 72 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+477 103 85 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+478 108 90 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+479 1M1 93 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+479 1M1 93 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+482 115 97 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+483 76 58 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+487 129 11 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+487 124 106 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+489 130 111 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+490 72 54 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
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Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+499 67 49 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+512 64 47 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+514 26 8 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+530 8 0 lewa 1 1 100,00 przeniesienie. LQka!IZ&CJQ docglowq na FV - ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+558 5 0 prawa 1 1 100,00 przeniesiene. qua!lzaqe docglowq na FV - ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
Mrowka rudnica | Formicarufa | WIA | 24567 2 0 prawa 1 1 100,00 przeniesienie. Lokalizacig docelows, na FV - ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
) . . przeniesienie. Lokalizacje docelowg na _
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+640 13 0 prawa 1 1 100,00 ktéra bedzie przeniesione mrowisko nalezy FV - ocena ekspercka
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+640 25 6 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+648 40 10 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+654 66 9 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+657 118 56 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjna na
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+661 7 0 prawa 1 1 100,00 przeniesienie. Lokalizacjg docelow na FV — ocena ekspercka

ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadles$nictwem.
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Nalezy uzyska¢ decyzje derogacyjna na
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+672 9 0 prawa 1 1 100,00 przeniesiene. qua!|zaCJe docglowq na FV — ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+698 28 12 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W1A 2+755 173 119 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+256 133 103 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+278 75 33 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+292 108 78 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+301 115 85 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+322 117 87 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+325 89 59 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+326 106 76 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+329 63 33 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
) . . przeniesienie. Lokalizacje docelowg na _
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+348 15 0 prawa 1 1 100,00 ktéra bedzie przeniesione mrowisko nalezy FV - ocena ekspercka
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+382 155 124 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+391 156 125 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+405 308 277 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+406 238 207 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
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Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+407 308 277 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+409 303 272 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+411 180 149 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+417 297 266 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+418 246 215 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+420 202 171 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+420 294 263 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+421 294 263 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+422 292 261 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+425 254 223 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+425 288 257 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+430 261 230 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+440 313 282 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 8+442 280 249 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 16+039 314 279 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 18+561 133 13 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Nalezy uzyskac decyzje derogacyjng na

Mréwka rudnica Formicarufa | W2A 18+775 1 0 lewa 1 1 100,00 przeniesienie. Lokalizacjg docelow na FV — ocena ekspercka

ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
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Nazwa polska

Nazwa
facinska

Wariant

Kilometraz

Odlegtos¢ od osi [m]

Odlegtos¢ od terenu
inwestycji [m]

Strona

Powierzchnia stanowiska

[m?]
(1 dla stanowisk
punktowych)

powierzchnia kolizji [m?]

(1 dla stanowisk

punktowych)

% zajecia stanowiska

Zalecenia

Stan ochrony na stanowisku
(FV - wlasciwy, U1-
niezadowalajacy, U2 - zly)

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+108

prawa

100,00

Nalezy uzyska¢ decyzje derogacyjna na
przeniesienie. Lokalizacjg docelowa na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+506

prawa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacjg docelowa na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+551

prawa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowg na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+565

lewa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowg na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV — ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+569

prawa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowg na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadles$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+569

prawa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowa na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadles$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+571

183

lewa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowa na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV — ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+572

lewa

100,00

Nalezy uzyska¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowg na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV — ocena ekspercka
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Nazwa polska

Nazwa
facinska

Wariant

Kilometraz

Odlegtos¢ od osi [m]

Odlegtos¢ od terenu
inwestycji [m]

Strona

Powierzchnia stanowiska

[m?]
(1 dla stanowisk
punktowych)

powierzchnia kolizji [m?]

(1 dla stanowisk

punktowych)

% zajecia stanowiska

Zalecenia

Stan ochrony na stanowisku
(FV - wlasciwy, U1-
niezadowalajacy, U2 - zly)

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+572

lewa

100,00

Nalezy uzyska¢ decyzje derogacyjna na
przeniesienie. Lokalizacjg docelowa na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+575

lewa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacjg docelowa na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+576

184

lewa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowg na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+576

lewa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowg na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV — ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+577

lewa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowg na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadles$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+581

lewa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowa na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadles$nictwem.

FV - ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+582

lewa

100,00

Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowa na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV — ocena ekspercka

Mréwka rudnica

Formica rufa

W4

0+596

38

lewa

100,00

Nalezy uzyska¢ decyzje derogacyjng na
przeniesienie. Lokalizacje docelowg na
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.

FV — ocena ekspercka
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Mréwka rudnica Formica rufa W4 0+598 58 0 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
Mréwka rudnica Formica rufa W4 0+600 41 0 lewa 1 1 100,00 przeniesienie. LQka!IZ&CJQ docglowq na FV - ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Mréwka rudnica Formica rufa W4 6+337 314 296 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Mréwka rudnica Formica rufa W4 8+860 133 13 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Nalezy uzyskac¢ decyzje derogacyjng na
Mréwka rudnica Formica rufa W4 9+074 1 0 lewa 1 1 100,00 przeniesiene. qua!lzaqe docglowq na FV - ocena ekspercka
ktorg bedzie przeniesione mrowisko nalezy
uzgodni¢ z odpowiednim nadle$nictwem.
Trzmiel kamiennik IaB;z]e:)r?uss W1 0+000 380 376 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
) _ Bombus . T .
Trzmiel kamiennik lapidarius W1 2+934 71 50 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
. N Bombus . Lo .
Trzmiel kamiennik lapidarius W1 6+365 455 3 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel kamiennik IaB;?:r?uss W1 17+951 352 72 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel kamiennik IaB;())ir(?abr?uss W1A 0+000 380 376 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
. N Bombus . Lo .
Trzmiel kamiennik lapidarius W1A 2+934 71 43 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
. _— Bombus . Lo .
Trzmiel kamiennik lapidarius W1A 6+499 3N 3 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel kamiennik Bombus | \yq 194965 30 0 lewa 1 1 100,00 Nalezy uzyskat derogacie na zniszczenie U1 - ocena ekspercka
lapidarius siedliska gatunku chronionego.
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Trzmiel kamiennik lapidarius W2A 0+319 361 325 lewa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel kamiennik IaB;;)i?:rlijLTS W2A 0+796 352 330 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel kamiennik IaB;())i?:r?L?s W2A 4+626 440 3 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel kamiennik | BOMPYUS 1 pwop | ggp7 34 0 lewa 1 1 100,00 | MNalezy uzyskat derogaci na zniszczenie FV - acena ekspercka
lapidarius siedliska gatunku chronionego.
Trzmiel kamiennik IaB;;)i?:rlijLTS W2A 23+287 152 72 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
. — Bombus Nalezy uzyska¢ derogacje na zniszczenie _
Trzmiel kamiennik lapidarius W4 0+085 13 0 prawa 1 1 100,00 siedliska gatunku chronionego. U1 - ocena ekspercka
. N Bombus . Lo .
Trzmiel kamiennik lapidarius W4 23+290 160 18 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
. Bombus . Lo .
Trzmiel takowy praotrum W1 15+691 299 65 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel takowy ’)Brg';tr)ﬁ; W1A 17+547 299 65 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
. Bombus . Lo .
Trzmiel takowy pratorum W2A 12+476 150 108 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
. Bombus . Lo .
Trzmiel takowy pratorum W4 2+774 151 135 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel takowy ’)Brg';tr)ﬁ; W4 134776 461 239 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
. Bombus i T .
Trzmiel takowy pratorum W4 22+430 260 216 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
. Bombus o Lo .
Trzmiel rudy pascuorum W1 2+938 70 49 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
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. Bombus . Lo .
Trzmiel rudy pascuorum W1A 2+938 70 42 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
. Bombus . Lo .
Trzmiel rudy pascuorum W1A 8+003 74 19 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
. Bombus Nalezy uzyska¢ derogacje na zniszczenie _
Trzmiel rudy pascuorum W2A 8+063 34 0 lewa 1 1 100,00 siedliska gatunku chronionego. FV - ocena ekspercka
. Bombus . Lo .
Trzmiel rudy pascuorum W2A 12+484 171 128 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
. Bombus . Lo .

Trzmiel rudy pascuorum W4 2+782 171 155 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel ziemny g (r)rr:a]:tlrjiss W1 2+908 80 58 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
Trzmiel ziemny Bombuls W1 4+533 30 0 lewa 1 1 100,00 Nalezy_ uzyskac derogace na zniszczenie U1 - ocena ekspercka

terrestris siedliska gatunku chronionego.
_ Bombus . Lo .
Trzmiel ziemny terrestris W1 6+516 437 3N lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV — ocena ekspercka
. Bombus . Lo .
Trzmiel ziemny terrestris W1A 2+908 80 51 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
_ Bombus . Lo .
Trzmiel ziemny terrestris W1A 4+533 30 6 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Trzmiel ziemny Bombuls W1A 7+985 14 0 prawa 1 1 100,00 Nalezy uzyskac derogacje na zniszczenie FV — ocena ekspercka
terrestris siedliska gatunku chronionego.
Trzmiel ziemny Z (r)rr;]:tLrliss W2A 4+477 453 3N prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. FV - ocena ekspercka
Trzmiel ziemny Bombuls W2A 6+464 30 0 prawa 1 1 100,00 Nalezy_ uzyskac derogacie na zniszczenie U1 - ocena ekspercka
terrestris siedliska gatunku chronionego.
Trzmiel ziemny Bombus | \yon | g+095 37 0 lewa 1 1 10000 | Nale2y uzyskac derogacig na zniszczenie FV — ocena ekspercka
terrestris siedliska gatunku chronionego.
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_ Bombus . Lo .
Trzmiel ziemny terrestris W4 22+499 264 219 prawa 1 0 0,00 Poza bezpo$rednim zasiggiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Winniczek Helix pomatia | WA 2+866 25 0 lewa 1 1 100,00 | Nale2y uzyskac derogacj na zniszczenie U1 - ocena ekspercka
siedliska gatunku chronionego.

Winniczek Helix pomatia | W1 4+039 298 275 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Winniczek Helix pomatia | W1A 2+866 25 8 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Winniczek Helix pomatia | W1A 4+039 298 272 lewa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Winniczek Helix pomatia | W2A 6+958 298 274 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
Winniczek Helix pomatia | W2A 8+110 76 3 prawa 1 0 0,00 Poza bezposrednim zasiegiem inwestycji. U1 - ocena ekspercka
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5.3.1. Ocena stanu zachowania populac;ji i siedliska gatunkéw bezkregowcow ujetych w
Dyrektywie Siedliskowej wg. metodyki GIOS.

Na badanych terenie stwierdzono jeden gatunek bezkregowca ujety w zatgczniku Il i IV Dyrektywy
Siedliskowej Unii Europejskiej mianowicie czerwonczyka nieparka Lycaena dispar. Gatunek ten stwierdzono
w dolinie Kanatu Wierzchowo. Ponizej zamieszono karte obserwacji gatunku wraz z oceng stanu zachowania
GIOS
http://siedliska.gios.gov.pl/images/pliki_pdf/publikacje/pojedyncze_metodyki_dla_gat_zwierzat/Czerwoczyk-

populacji oraz siedliska wg. metodyki (zrodto:

nieparek-Lycaena-dispar.pdf dostep z dn. 03.07.2022)

Tabela 16. Karta obserwacji czerworiczyka nieparka na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku i nazwa gatunku

1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (Haworth 1802)

Nazwa stanowiska Kanat Wierzchowo
Typ stanowiska Badawcze
Obszary chronione, na ktdrych
. . Brak
znajduje stanowisko
Wspdirzedne geograficzne 53.631512 17.349797
Wysoko$¢ n.p.m. 152 m
Powierzchnia stanowiska Nie dotyczy

Opis stanowiska

Stanowisko obejmuje fragment doliny cieku o nazwie Kanat Wierzchowo

Charakterystyka siedliska gatunku
na stanowisku

Podmokte taki w dolinie Kanatu Wierzchowo. Na stanowisku nielicznie wystepuja
rosliny zywicielskie oraz nektarodajne. Laka nie jest koszona.

Informacje o gatunku na

Gatunek nie znany ze stanowiska.

stanowisku
Czy monitoring w kolejnych latach Nie
jest wymagany?
Obserwator Michat Miesikowski, Piotr Olszewski
Daty obserwacji 29.06.2022 .
Stan ochrony gatunku na stanowisku
Parametry/Wskazniki | Warto$¢ wskaznika i komentarz | Ocena
Populacja
Obecno$é gatunku | Obecne Imago, samiec. | XX [ xx
Siedlisko

Baza pokarmowa Szczaw wodny - nielicznie XX
Rodzaj $rodowiska Podmokte faki przy cieku Kanat Wierzchowo, nielicznie wystepuja rosliny XX

zywicielskie i nektarodajne XX
Rosliny nektarodajne Nie licznie wystepuja: Lnica pospolita, krwawnica pospolita, ostrozen XX

polny, firletka poszarpana, kocanka pisakowa
Perspektywy ochrony Nie podlegajg ocenie na stanowisku XX
Ocena ogélna XX

Aktualne oddzialywania
Kod | Nazwadziatalnosci |  Intensywnosé | Wplyw | Syntetyczny opis
Nie stwierdzono
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddzialywania)
Kod | Nazwadziatalnosci |  Intensywnosé | Wplyw | Syntetyczny opis

Nie stwierdzono.

Objasnienia: XX — wg. metodyki GIOS parametr nie podlega ocenie.
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 33 Czerwonczyk zamgleniec fot. P.Olszewski
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Fot. 35 Winniczek oraz wstezyki fot. M.Miesikowski
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Fot. 36 Grzebnica motylowiec fot. P.Olszewski
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Fot. 38 Miedziopiers$ zéttoplama fot. P.Olszewski
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Fot. 40 Deby zakwalifikowane jako potencjalnie pachnicowe (53.6727715, 17.321208) fot. M.Miesikowski
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Fot. 41 Lipa zakwalifikowana jako potencjalnie pachnicowa (53.642253, 17.332309) fot. M.Migsikowski

> l .

Fot. 42 Feromony zakupione specjalnie do badah nad przedmiotowym projektem fot. M.Migsikowski
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6. Ichtiofauna

6.1. Metodyka wykonania inwentaryzacji

Analiza stanu zachowania ichtiofauny w rejonie inwestycji zostata wykonana w oparciu 0 badania wtasne
- elektropofowy. Zbadano odcinek rz. Chrzastowa, znajdujacy si¢ w obwodzie rybackim rzeki Szczyra nr 1, ktorego
uzytkownikiem sg Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy. Diugo$¢ monitorowanego
transektu wyniosta ok 300 m, warto$¢ ta wynika wprost z metodyki, ktéra wskazuje, iz dtugo$é stanowiska
badawczego winna wynosi¢ od 10 do 20 krotnosci szerokosci badanego cieku, ale nie mniej niz 100 m (Prus,
Wisniewolski, Adamczyk 2016). W miejscu przeprowadzenia badan szerokos¢ cieku wyniosta ok. 3 m. Dodatkowo

spenetrowano rozlewisko na pétnoc od m. Dabki. W przedmiotowym przypadku badania wykonano z brzegu.

Do celéw oceny sktadu gatunkowego zastosowane metode elektropotowu (Zalewski 1983, 1985),
zgodnie z normg europejskg (The Europen Standard EN 14011:2003) oraz z Ustawg z dn. 18 kwietnia 1985 r.
o Rybactwie Srédladowym, Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 12 listopada 2001 r.
w sprawie pofowu ryb oraz warunkéw chowu, hodowli i potowu innych organizméw Zyjacych w wodzie oraz
Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa z dnia 4 lutego 1980 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy w rybactwie
$rodlgdowym. Odtawiane ryby po zmierzeniu i odnotowaniu gatunku bezzwiocznie wypuszczano w miejscu

schwytania.

Na badanych odcinkach ciek (rz. Chrzastowa) zostat spenetrowany po obu stronach brzegu. Gteboko$¢
brodzenia wynosita do 60 cm. Do elektropotowdw wykorzystane zostato Impulsowe Urzadzenie Potowowe Typu
IUP-12A firmy RADET. Badania wykonywano brodzac zawsze pod prad. Inwentaryzacji dokonywaty min. 2 osoby,
a teren potowow oznakowany byt przez specjalnie do tego celu zaprojektowane tablice ostrzegawcze. Rozlewisko
w m. Dabki zostato zbadane tylko w miejscach dostepnych z brzegu. Badania zostaty przeprowadzone w dniu
06.09.2022 r.

UWAGA
ELEKTROPOLOWY

Rysunek 2. Tablica ostrzegawcza
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6.2. Wyniki inwentaryzacji ichtiologicznej
Na rz. Chrzagstowa przecinajacg badanym teren stwierdzono jeden gatunek ryby — kietbia

pospolitego

Tabela 17 Stwierdzona ichtiofana w rz. Chrzastowa
Ryby Pisces

1. Kietb pospolity Gobio gobio

6.3. Podsumowanie inwentaryzaciji ichtiologicznej

Na badanym cieku stwierdzono zaledwie jeden gatunek ryby. Powyzsze wynika zapewne
z niskiego stanu wody oraz ztego stanu siedliska w ogole. W przypadku pozostatych ciekdw
przechodzacych przez inwestycje to mamy tu do czynienia z Kanatem Wierzchowo (obecnie niemal
catkowicie zaro$niety i prawdopodobienstwo wystepowania ryb jest marginalne) oraz w petni uregulowany
ciek Silnica , ktdrej stan ekologiczny wg. wiedzy eksperckiej oceniono jako zty. Gatunki ryb, ktore tam
mozna spotkac to ciernik, cierniczek, okon oraz te ktére wystepujg w jezioro Tuczno do ktdrego rzeka
uchodzi. W przypadku jeziora Buszewo zgodnie z danymi przekazanymi przez Pana Karola
Dziemianczyka (przedstawiciela PZW) gatunkami ryb, ktére tu wystepujq to: karp, lin, szczupak, okon,

wegorz, kara$ pospolity, kara$ srebrzysty, amur biaty, krap, pto¢, wzdrega, jaz oraz leszcz.

W sprawie mozliwosci wystepowania strzebli btotnej Rhynchocypris percnurus na badanym
terenie wystosowano pismo do prof. Jacka Wolnickiego z Instytutu Rybactwa Srédladowego, Zaktadu
Rybactwa Stawowego osoby, ktéra zawodowo zajmujg sie ochrong strzebli btotnej w Polsce, autorem
metodyki badan strzebli dla GIOS (Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska), oraz wykonawce
monitoringu strzebli w skali kraju. Ponizej przedstawiamy odpowiedz, ktéra potwierdza obserwacje

Wykonawcy:
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£ Odpowiedz @3_ Odpowiedz wszystkim (5} Przeslij dalej
pt. 30.09.2022 11:36

Jacek Wolnicki <jawol@infish.com.pl>

obwodnica
Do Michat Migsikowski

6 Odpowied? na te wiadomosd wystano w dniu 13,10.2022 13:28.
Usunelismy dodatkowe podziaty wiersza w tej wiadomosci.

Dzien dobry,
Strzebla bfotna nigdy nie byta wykazywana w tamtych okolicach i nic nie wskazuje, aby tam byty jakies jej stanowiska.
Pozdrawiam,

w

Prof. dr hab. Jacek Wolnicki

Instytut Rybactwa Sradladowego
Zaktad Rybactwa Stawowego,

Giéwna 48, 7abieniec, 05-500 Piaseczno
tel. 691 472 617

Prof. Jacek Wolnicki

Inland Fisheries Institute,

Pond Fishery Dept., Glowna 48,
Zabieniec, 05-500 Piaseczno,
Poland

Ryc. 1 Odpowiedz prof. Jacka Wolnickiego w zakresie wystepowania strzebli blotnej w buforze badan

DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 43 Rzeka Chrzastowa fot. M.Migesikowski
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7. Herpetofauna

7.1. Metodyka wykonania inwentaryzacji

Metodyka badania ptazéw polegata na obserwacji oraz nastuchach terenéw podlegajacych
projektowi (w przypadku wykrycia kijanek podlegaty one obserwacji oraz badaniom w celu identyfikacii
do gatunku). Metoda ta jest skuteczna przez wieksza cze$¢ sezonu wegetacyjnego (od marca do pdznego
lata (za wyjatkiem identyfikacji po formach larwalnych). Na ortofotomapie wyszukiwano optymalne,
potencjalne siedliska, gdzie prowadzono nastuch trwajacy kilkanascie minut oraz przeszukiwano z brzegi
zbiornikéw w celu wykrycia skrzeku, larw lub osobnikéw dorostych.

Metodyka badania gadéw, podobnie jak w przypadku ptazéw polegata na obserwacji terenéw

przysztej inwestycji, ze szczegolnym uwzglednieniem miejsc nastonecznionych oraz poszukiwaniu

$ladow bytowania gadow.

Tabela 18 Daty kontroli herpetologicznej oraz warunki pogodowe

Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
05.06.2021 od 9 do 14 {?1222 g 1020 hPa 14,5 kmh 1 mm
28.07.2021 0d 9 do 14 e 1010 hPa 13 kmih 4mm
13.08.2021 od 9.do 17 {?12565 1020 hPa 11 kmih 0mm
16.00.2021 0d 9 do 16 ﬁfgg 1010 hPa 16,2 kmh 13 mm
10.10.2021 0d 9 do 16 {:TCC 1029 hPa 12,25 kmjh 0 mm
24.02.2022 od 10 do 15 f«‘fg 1011 hPa 27,5 kmih 0 mm
09.03.2022 0d 8 do 15 e 1026 hPa 11,5 kmih 0 mm
10.03.2022 od 9 do 16 ﬁgg 1035 hPa 16,75 kmih 0 mm
16.03.2022 0d 8 do 15 {?130(? 1028 hPa 12 kmh 0 mm
23.03.2022 0d 8 do 15 %:1144(53 1030 hPa 12,5 kmh 0 mm
15.04.2022 od 8 do 15 ﬁzzgg 1021 hPa 22,7 kmih 3mm
21.04.2022 od 19 do 23 {?;5(;(3 1013 hPa 16,7 kmh 0 mm
12.05.2022 od 17 do 22 ﬁ;scc 1011 hPa 27,25 kmih 7 mm
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1%24°C

29.06.2022 od 10 do 19 1450 1017 hPa 7,5 km/h 0mm
24.06.2025 0d 9 do 17 %118 g 1012 hPa 18,5 kmih 0 mm
14.07.2025 od 9.do 17 ﬁfg‘g 1015 hPa 15 kmih 1 mm

7.2. Wyniki inwentaryzacji herpetologicznej

Ponizsza tabela obrazuje stwierdzone gatunki ptazow i gadow.

Tabela 19 Ptazy oraz gady badanego obszaru

Ptazy Amphibia

1. Zaby zielone Rana esculenta complex — ochrona cze$ciowa

2. Zaba trawna Rana temporaria — ochrona cze$ciowa

3. Zaba moczarowa Rana arvalis — ochrona $cista

4. Ropucha szara Bufo bufo — ochrona cze$ciowa

5. Grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus — ochrona $cista

6. Traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris — ochrona cze$ciowa

Gady Reptilia

7.Jaszczurka zwinka Lacerta agilis — ochrona cze$ciowa

8.Jaszczurka zyworodna Zootoca vivipara — ochrona czesSciowa

7.3. Podsumowanie inwentaryzacji herpetologicznej

Na badanym obszarze stwierdzono min. 6 gatunkéw ptazéw oraz 2 gatunki gadow. Wszystkie
ze stwierdzonych taksonéw podlegajg ochronie (czesciowej lub Scistej) (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183). Nie
stwierdzono gatunkdéw bedacych w sferze zainteresowania wspélnoty. Zwinka oraz jaszczura zyworodna

wystepowaty niemal na catym obszarze badan wobec czego pominieto je przy tworzeniu lokalizacii

siedlisk w plikach .shp.
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Tabela 20 Lokalizacja stanowisk ptazéw wzgledem proponowanych wariantéw (bufor 500 m)

=] = ==
‘@ S —_— © =% N g
° s E SE2 = = <
E _ = = £'sd g E s g R Stan ochrony na stanowisku
Wariant Kilometraz Liczebnos$¢ populacji (osobniki) 2 E 2 = g g ‘é’ S g S8 T H (FV - wlasciwy, U1-niezadowalajacy, U2
> 22 @ R N©o = 8 - 2ly, ocena ekspercka)
= E £s2a =2 2
o =3 » — °E
o o=
] U1 - siedlisko state, ale w poblizu
W1 0+000 Zaby zielone — po min. 150 os. 346 340 obie 4515 0 0,00 istniejacej drogi i zabudowan. Zmienione w
wyniku zabiegéw hydrotechnicznych.
W1 14150 - 1+184 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 0 0 obie 862 862 100,00 U2 - czasowo wysychajgce
W1 14193 - 14229 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 43 26 lewa 1093 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1 14231 - 14261 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 2 0 lewa 728 313 42,96 U2 - czasowo wysychajace
W1 14350 - 1+384 Zaba moczarowa — min. 100 os. 48 34 lewa 1228 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1 14366 - 1+397 Zaba moczarowa — min. 100 os. 61 32 prawa 1051 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1 1+403 - 1+445 Zaba moczarowa — min. 100 os. 108 78 prawa 1213 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1 14434 - 1+475 Zaba moczarowa — min. 100 os. 21 6 lewa 1598 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1 14888 - 1+923 Zaba moczarowa — min. 100 os. 121 105 lewa 906 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
Wi 2+398 - 2+459 Zaba moczarowa, grzebiuszka ziemna, 254 231 lewa 1239 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
Wi 2+743-2+g89 | £abamoczarowa, raszka zwyczajna, ropucha | 0 obie 862 614 7118 U2 - czasowo wysychajace
szara — po min. 50 os.
Wi 3+411.3+505 | 4abamoczarowa, raszka zwyczajna, ropucha | -, 0 obie 765 563 73,68 U2 - czasowo wysychajace
szara — po min. 50 os.
WA 34551 - 34610 Zaba moczarowa, traszka] zwyczajna, ropucha 30 0 lewa 1047 401 38.26 U1 - siedlisko state
szara — po min. 50 os.
Zaba moczarowa, ropucha szara, zaby U1 - jezioro poddane silnej pres;ji
W1 3+685 - 4+478 zielone, zaba trawna, zaba moczarowa — po 0 0 obie 137339 8336 6,07 wedkarskiej
min. 250 os.
Zaba trawna, traszka zwyczajna, ropucha U2 - siedlisko state, ale poddane mocnej
W1 3+815 - 34925 ! ' 124 105 prawa 2879 0 0,00 antropopresji

szara, zaba zielone — po min. 50 os.
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=] = ==
‘@ S —_— © =% N g
° s E SEZ2 = © gz <
3 = = £'g 8 g = s g R Stan ochrony na stanowisku
Wariant Kilometraz Liczebnos¢ populacji (osobniki) ~§ E 2 = g g ‘é’ £ 8 .§ «© S T H (FV - wiasciwy, U1-niezadowalajacy, U2
> 22 @ R NTE = 8 - 2ly, ocena ekspercka)
= ®Z - i @
o =3 » — °E
o o=
WA 54861 - 54903 Zaba moczarowa, grzebius;ka ziemna, 152 123 prawa 1803 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
) U1 - rzeka Chrzastowa, poddana silnym
W1 6+155 - 6+341 Zaby zielone — po min. 50 os. 0 0 obie 44419 14549 32,75 zabiegom hydrotechnicznym
Zaba trawna, traszka zwyczajna, ropucha U2 - siedlisko state, ale poddane mocnej
W1 6+985 - 7+030 L Y 231 217 prawa 2780 0 0,00 antropopresji
szara, zaba zielone — po min. 50 os.
WA 8+056 - 8+133 Zaba moczarowa, grzebiuszka ziemna, 151 120 lewa 6495 0 0.00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna - po min. 50 os. ’
Wi 8+444 - 8+556 Zaba trawna, ropucha szara—po min. 50 0s. | 314 139 lewa 4703 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
WA 114122 - 11+181 Zaba moczarowa, grzebius;ka ziemna, 115 96 orawa 2054 0 0,00 U2 - czasowo wysychajgce
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
WA 114976 - 12+049 Zaba trawna, g.rzebluszka.memna, traszka 286 225 prawa 5464 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
zwyczajna — po min. 50 os.
WA 154029 - 15+994 Zaba trawna, g_rzeb|uszka_2|emna, traszka 75 62 lewa 1929 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
zwyczajna — po min. 50 os.
Wi 174074 - 174196 Zaba trawna — po min. 50 os. 54 2 prawa 10364 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
Wi 174314 - 174363 Zaba trawna = po min. 50 os. 28 1 prawa 2175 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
Zaby zielone, zaba trawna, zaba moczarowa U1 - siedlisko stafe, ale zlewnia znajduje
W1 17+775 - 17+960 T po min 50’ os 113 0 prawa 32553 1 0,00 sie pomiedzy polami uprawnymi
Wi 174960 Zaba trawna — po min. 50 os. 43 0 prawa 2870 236 823 U2 - czasowo wysychajace
U1 - siedlisko state, ale w poblizu
W1A 0+000 Zaby Zielone  po min. 150 os. 346 340 obie 4515 0 000 | 'stniejacej drogii zabudowan. Zmienione w

wyniku zabiegéw hydrotechnicznych.
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=] = ==
z 5 s T 5 S £
° s E SE2 = 5= ©
3 = = £'g 8 g = s g R Stan ochrony na stanowisku
Wariant Kilometraz Liczebnos¢ populacji (osobniki) ~§ E 2 = g g ‘é’ £ 8 .§ «© S T H (FV - wiasciwy, U1-niezadowalajacy, U2
L 28 b $3cc NTE =5 —zly, ocena ekspercka)
5 ?E £€s2a =2 e
o =3 » — °E
o o =
W1A 14150 - 1+184 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 0 0 obie 862 862 100,00 U2 - czasowo wysychajace
W1A 14193 - 14229 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 43 26 lewa 1093 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1A 14231 - 14261 Zaba moczarowa — min. 100 os. 2 0 lewa 728 316 4333 U2 - czasowo wysychajace
W1A 14350 - 1+384 Zaba moczarowa — min. 100 os. 48 34 lewa 1228 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
WI1A 14366 - 1+397 Zaba moczarowa — min. 100 os. 61 30 prawa 1051 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
WI1A 14403 - 1+445 Zaba moczarowa — min. 100 os. 108 77 prawa 1213 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1A 14434 - 14475 Zaba moczarowa — min. 100 os. 21 6 lewa 1598 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1A 14888 - 1+923 Zaba moczarowa — min. 100 os. 121 105 lewa 906 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
WAA 2+309 - 2+461 Zaba moczarowa, grzebiuszka ziemna, 254 237 lewa 1239 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
WAA 24743 - 2+889 Zaba moczarowa, traszka zwyczajna, ropucha | 0 obie 862 449 52,04 U2 - czasowo wysychajace
szara — po min. 50 os.
i Zaba moczarowa, traszka zwyczajna, ropucha . _ )
W1A 3+412 - 3+526 szara — po min. 50 0s. 0 0 obie 765 558 72,94 U2 - czasowo wysychajace
WIA 34551 - 34610 Zaba moczarowa, traszka_n zwyczajna, ropucha 29 0 lewa 1047 401 38.26 U1 - siedlisko state
szara — po min. 50 os.
Zaba moczarowa, ropucha szara, zaby U1 - jezioro poddane silnej presji
W1A 3+685 - 4+479 zielone, zaba trawna, zaba moczarowa — po 0 0 obie 137339 6051 4,41 wedkarskiej
min. 250 os.
. . U2 - siedlisko state, ale poddane mocnej
WAA 3+816 - 3+926 Zaba rawna, traszka zwyczajna, ropucha 124 105 prawa 2879 0 0,00 antropopresji
szara, zaba zielone — po min. 50 os.
WAA 5+863 - 54007 Zaba moczarowa, grzeb|us;ka ziemna, 152 131 prawa 1803 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
W1A 6+148 - 6+475 Zaby zZielone  po min. 50 os. 0 0 obie 44419 14596 326 | Y1-rzekaChrzastowa, poddana silnym

zabiegom hydrotechnicznym
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=] = ==
z 5 s T 5 S £
° s E SEZ2 = © gz <
3 = = £'g 8 g = s g g Stan ochrony na stanowisku
Wariant Kilometraz Liczebnos¢ populacji (osobniki) ~§ E 2 = g g ‘é’ £ 8 .§ «© S T H (FV - wiasciwy, U1-niezadowalajacy, U2
> 22 @ R NTE = 8 - 2ly, ocena ekspercka)
5 ?E £sc e $=2 ®
o =3 » — °E
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Zaba trawna, traszka zwyczajna, ropucha U2 - siedisko stafe, ale poddane mocne]
W1A 7+056 - 7+117 L Y 226 152 lewa 2780 0 0,00 antropopresji
szara, zaba zielone — po min. 50 os.
W1A 7+995 - 8+374 Zaby zZielone — ok. 100 os. 0 0 obie 67126 6275 935 | V- siediskow bardzo dobrym stanie
WAA 114721 - 114895 Zaba trawna, trgszka zwyczajna, ropucha 84 1 lewa 17430 0 0,00 FV - siedlisko w bardzo dobrym stanie
szara, zaba zielone — po min. 150 0s..
i Zaba trawna, traszka zwyczajna, ropucha U2 - czasowo wysychajgce
W1A 124224 - 12+274 szara, zaba zielone — po min. 150 0s. 201 171 prawa 1987 0 0,00
Zaba moczarowa, grzebiuszka ziemna, . .
W1A 12+951 - 12+996 traszka zwyczajna - po min. 50 0s. 0 0 obie 2054 1757 85,52 U2 - czasowo wysychajace
W1A 134834 - 13+905 Zaba trawna, grzebiuszka ziemna, traszka | 5gq 223 prawa 5464 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
zwyczajna — po min. 50 os.
Zaba trawna, grzebiuszka ziemna, traszka .
W1A 17+786 - 17+851 Zwyczajna - po min. 50 0s, 75 24 lewa 1929 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1A 18+933 - 19+058 Zaba trawna — po min. 50 os. 51 32 prawa 10364 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W1A 19+178 - 19+224 Zaba trawna — po min. 50 os. 10 0 prawa 2175 141 6,47 U2 - czasowo wysychajace
W1A 19+671-20+024 | Z3DyZielone, z_as: rawra, zaba moczarowa | g 0 obie 32553 6077 1867 U2 - czasowo wysychajace
W1A 204070 - 20+129 Zaba trawna — po min. 50 os. 35 0 lewa 2870 302 1057 | U1 siediskostate, ale zlewnia znajduje
sie pomiedzy polami uprawnymi
W2A 0+286 - 0+343 Zaba trawna — po min. 50 os. 20 0 prawa 1629 37 225 U2 - czasowo wysychajace
W2A 0+477 - 0+616 Zaba trawna — po min. 50 os. 70 55 lewa 6426 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 2+272 - 24370 Zaba trawna, ropucha szara — po min. 50 os. 55 30 prawa 4703 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
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W2A 24840 - 24923 Zaba moczarowa, grzebius;ka ziemna, 103 66 prawa 6495 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
; . U2 - siedlisko state, ale poddane mocnej
) Zaba trawna, traszka zwyczajna, ropucha "
W2A 3+965 - 4+012 szara, zaba zielone — po min. 50 0s. 226 205 lewa 2780 0 0,00 antropopresji
) U1 - rzeka Chrzastowa, poddana silnym
W2A 4+648 - 4+840 Zaby zielone - po min. 50 os. 0 0 obie 44419 11734 26,42 zabiegom hydrotechnicznym
W2A 54090 - 5+135 Zaba moczarowa, grzebiuszka ziemna, 152 126 lewa 1803 0 0.00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna - po min. 50 os. ’
Zaba moczarowa, ropucha szara, zaby U1 - jezioro poddane silnej presji
W2A 6+518 - 7+306 zielone, zaba trawna, zaba moczarowa — po 0 0 obie 137339 11703 8,52 wedkarskiej
min. 250 os.
. . U2 - siedlisko state, ale poddane mocnej
i Zaba trawna, traszka zwyczajna, ropucha "
W2A 7+072 - 7+185 szara, zaba zielone — po min. 50 0s. 123 92 lewa 2879 0 0,00 antropopresji
W2A 74384 - 74444 Zaba moczarowa, traszka_\ zwyczajna, ropucha 41 0 prawa 1047 401 38.26 U1 - siedlisko state
szara — po min. 50 os.
W2A 7447274544 | £3amoczarowa, lraszka zwyczajna, ropucha | 0 obie 765 762 99,60 U2 - czasowo wysychajace
szara — po min. 50 os.
W2A 84083-8+264 | Zabamoczarowa, traszka zwyczajna, ropucha | 0 obie 862 336 39,01 U2 - czasowo wysychajace
szara — po min. 50 os.
W2A 8+384 - 8+444 Zaba moczarowa, grzebiuszka ziemna, 454 423 prawa 1239 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
W2A 8+968 - 9+003 Zaba moczarowa — min. 100 os. 468 267 prawa 906 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 9+565 - 9+641 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 413 218 prawa 1598 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 9+581 - 9+637 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 244 169 prawa 1213 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 9+652 - 9+698 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 276 231 prawa 1051 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
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W2A 9+730 - 9+789 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 418 310 prawa 1228 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 9+893 - 9+044 Zaba moczarowa — min. 100 0s. 330 315 prawa 728 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 9+960 - 10+030 Zaba moczarowa — min. 100 os. 346 328 prawa 1093 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 9+970 - 10+012 Zaba moczarowa — min. 100 os. 262 245 prawa 862 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
Zaba moczarowa, traszka zwyczajna, ropucha FV - siedlisko w bardzo dobrym stanie z
W2A 11+884 - 12+305 szara, grzebiuszka ziemna, zaby zielone — 0 0 obie 76947 24378 31,68 licznymi mikrosiedliskami
min. po 1000 os.
W2A 13+375 - 13+455 Zaba moczarowa — min. 100 os. 20 0 prawa 5556 1" 0,20 U2 - czasowo wysychajace
7aba moczarowa. ropucha szara — po min U2 - siedlisko state, ale poddane silnej
W2A 14+425 - 14+496 ’1 0(5) os P ' 110 7 lewa 2031 0 0,00 antropopresji
W2A 144593 - 14+637 Zaba moczarowa,;ggzc;ha szara - po min. 278 2 prawa 1207 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 154847 - 16+224 Zaba moczarowa,;(c;gzc;ha szara - po min. 86 51 lewa 36950 0 0,00 U2 - czeSciowo czasowo wysychajace
W2A 16+417 - 16+514 Zaba moczarowa, ropycha szara, zaby 220 13 lewa 17992 0 0,00 U2 - cze$ciowo czasowo wysychajace
zielone — po min. 100 os.
i Zaba moczarowa, ropucha szara, zaby U2 - cze$ciowo czasowo wysychajace
WA 17+928 - 18+052 zielone, traszka zwyczajna — po min. 100 os. 49 5 lewa 13733 0 0.00
W2A 20+485 - 22+517 Zaba trawna = po min. 50 os. 396 329 prawa 2175 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
W2A 204949 - 23+396 Zaby zielone, zaba trawna, zaba moczarowa 80 0 prawa 39553 1 0,00

- po min. 50 o0s.

U1 - siedlisko state, ale zlewnia znajduje
sig¢ pomiedzy polami uprawnymi
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W2A 234380 - 23+430 Zaba trawna — po min. 50 os. 30 0 prawa 2870 250 872 U2 - czasowo wysychajace
U1 - siedlisko state, ale w poblizu
W4 0+041 - 0+130 Zaby Zielone  po min. 150 os. 0 0 obie 4515 559 1238 | Istniejace] drogii zabudowan. Zmienione w
wyniku zabiegéw hydrotechnicznych.
Zaba moczarowa, traszka zwyczajna, ropucha FV - siedlisko w bardzo dobrym stanie z
W4 2+183 - 2+603 szara, grzebiuszka ziemna, zaby zielone — 0 0 obie 76947 20418 26,54 licznymi mikrosiedliskami
min. po 1000 os.
m 34673 - 34753 Zaba moczarowa — min. 100 os. 20 0 prawa 5556 27 048 U2 - czasowo wysychajace
. . U2 - siedlisko state, ale poddane silnej
W4 44723 - 44794 Zaba m°°23r°wa'1rggg‘;ha szara = po min. 110 80 lewa 2031 0 0,00 antropopresji
Wa 44801 - 44035 Zaba moczarowa,;g;gt:;ha szara — po min. 279 25 prawa 1207 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
Wa 6+145 - 6+522 Zaba moczarowa,;ggzc;ha szara - po min. 86 69 lewa 36950 0 0,00 U2 - cze$ciowo czasowo wysychajace
Wa 64716 - 64813 Zaba moczarowa, ropycha szara, zaby 220 13 lewa 17992 0 0,00 U2 - cze$ciowo czasowo wysychajace
zielone — po min. 100 os.
Wa 84226 - 8+349 . Zaba moczarowa, ropucha szara, zaby 49 25 lewa 13733 0 0,00 U2 - cze$ciowo czasowo wysychajace
zielone, traszka zwyczajna — po min. 100 os.
W4 124614 - 124714 Zaba trawna = po min. 50 os. 465 425 lewa 10364 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
Wa 134454 - 13+528 Zaba trawna, g_rzeb|uszka_2|emna, traszka 259 213 prawa 1929 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
zwyczajna — po min. 50 os.
Wa 174344 - 17+414 Zaba trawna, grzebiuszka ziemna, traszka 286 293 lewa 5464 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace

zwyczajna — po min. 50 os.
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Wa 184211 - 18+271 Zaba moczarowa, grzeb|us;ka ziemna, 115 97 lewa 2054 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
W4 20+873-214019 | Zaba trawna, ropucha szara—pomin. 50 0s. | 352 227 prawa 4703 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
Wa 214316 - 21+427 Zaba moczarowa, grzeb|us;ka ziemna, 69 21 prawa 6495 0 0,00 U2 - czasowo wysychajace
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
7aba moczarowa. arzebiuszka ziemna U1 - jezioro Czluchowskie, poddane silnej
W4 214923 - 22+206 9 . ' 258 213 prawa 828451 0 0,00 antropopresji
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
. U1 - rzeka Chrzastowa, poddana silnym
W4 22+798 - 23+951 Zaby zielone - po min. 50 os. 0 0 obie 44419 5394 12,14 zabiegom hydrotechnicznym
Wa 234247 - 234298 Zaba moczarowa, grzeb|us;ka ziemna, 459 407 orawa 1803 0 0,00 U2 - czasowo wysychajgce
traszka zwyczajna — po min. 50 os.
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 44 Siedlisko ptazéw nr 22 wg. shp fot. M.Migsikowski

Fot. 45 Siedlisko ptazéw nr 39 wg. shp fot. M.Miesikowski
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Fot. 46 Siedlisko ptazéw nr 3 wg. shp fot. M.Migsikowski

10 wg. shp fot. M.Miesikowski

ow nr

Fot. 47 Siedlisko ptaz
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8. Ornitofauna

8.1. Metodyka wykonania inwentaryzacji

Badania ornitofauny poprzedzone zostaty rozpoznaniem kartograficznym majgcym na celu
okreslenie typu srodowiska pod katem warto$ci przyrodniczych dla poszczegdlnych grup ptakéw. Badania
terenowe wykonywano rejestrujgc gatunki na podstawie odgtosoéw (nastuchy) — w przypadku gatunkéw
$piewajacych oraz obserwacji bezposredniej osobnikéw — ptaki szponiaste i wodne. Obserwacje i
nastuchy prowadzono wykorzystujgc metode zblizong do metody transektowe]. Na terenach
potencjalnego gniazdowania obserwowano réwniez zachowania godowe w celu potwierdzenia faktu
gniazdowania. W przypadku opuszczonych gniazd (o ile takie wystepowaty) analizowano ich strukture.
Oprdcz powyzszego analizowano rowniez wystepowanie i strukture gniazd, piér, odchodow czy $Sladow

zerowania. Badania terenowe przeprowadzono w okresie czerwiec 2021 — czerwiec 2022 r.

Tabela 21 Daty kontroli ornitologicznej oraz warunki pogodowe

Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
05.06.2021 0d 9 do 14 e 1020 hPa 14,5 kmih 1mm
28.07.2021 od 9 do 14 iﬁ??g 1010 hPa 13 km/h 4mm
13.08.2021 0d 9 do 17 e 1020 hPa 11 kmih 0 mm
16.09.2021 0d 9 do 16 {?12505 1010 hPa 16,2 kmih 13 mm
10.10.2021 od 9 do 16 ﬁrcc 1029 hPa 12,25 kmih 0 mm
12.11.2021 od 10 do 14 fl‘?g 1021 hPa 13 km/h 0 mm
01.12.2021 od 10 do 14 f«‘gg 994 hPa 27,5 kmih 3 mm
14.01.2022 od 10 do 14 et 1019 hPa 34,5 kmh 0 mm
24.02.2022 od 10 do 15 f«‘fg 1011 hPa 27,5 kmih 0 mm
09.03.2022 0d 8 do 15 e 1026 hPa 11,5 kmih 0 mm
10.03.2022 od 9 do 16 ﬁzg 1035 hPa 16,75 kmih 0 mm
16.03.2022 od 8 do 15 m?)og 1028 hPa 12 kmih 0 mm
23.03.2022 0d 8 do 15 e 1030 hPa 12,5 kmih 0 mm
15.04.2022 od 6 do 15 ﬁ}zgg 1021 hPa 22.7 kmih 3mm
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Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
21.04.2022 od 19 do 23 ﬁ:fcc 1013 hPa 16,7 km/h 0 mm
12.05.2022 od 17 do 22 *:“950(3 1011 hPa 27,25 kmih 7 mm
29.06.2022 od 10 do 19 ﬁf;‘g 1017 hPa 7.5 km/h 0 mm
24.06.2025 od 9 do 17 %118 g 1012 hPa 18,5 kmh 0 mm
14.07.2025 0d 9 do 17 e 1015 hPa 15 kmih 1 mm

8.2. Wyniki inwentaryzacji ornitofauny

Ponizsza tabela obrazuje stwierdzone gatunki ptakow.

Tabela 22. Wszystkie stwierdzone podczas inwentaryzacji gatunki ptakéw, ich status wzgledem powierzchni oraz
status ochrony w Polsce i Europie. Status wzgledem powierzchni: L — legowy lub prawdopodobnie
legowy na obszarze inwestycji, LB — legowy w buforze inwestyciji, P — przelotny

Ptaki Aves

1. Bazant zwyczajny Phasianus colchicus — gatunek towny / LB

2. Bak Botaurus stellaris — zat. | dyr. ptasiej UE / LB

3. Btotniak stawowy Circus aeruginosus — zat. | dyr. ptasiej UE / LB

4. Bocian biaty Ciconia ciconia - zat. | dyr. ptasiej UE / P

5. Bogatka Parus Major — LB

6. Cierniowka Curruca communis — LB

7. Czubatka Lophophanes cristatus - LB

8. Czapla siwa Ardea cinerea - P

9. Drozd Spiewak Turdus philomelos - LB

10. Derkacz Crex crex — zat. | dyr. ptasiej UE / LB

11. Dzierzba gasiorek Lanius collurio — zat. | dyr. ptasiej UE / P

12. Dziwonia zwyczajna Erytherina erytherin - P

13. Dzigciot czarny Dryocopus martius - zat. | dyr. ptasiej UE / LB

14. Dzieciot duzy Dendrocopos major — LB

15. Dzieciotek Dryobates minor — LB

16. Dzwoniec Chloris chloris — LB

17. Gajowka Sylvia borin — LB

18. Gawron Corvus frugilegus — LB

19. Gegawa Anser anser - gatunek towny / LB

20. Gotgb miejski Columbalivia f. urbana — LB
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Ptaki Aves

21. Glowienka Aythya ferina - gatunek towny / P

22. Grzywacz Columba palumbus — gatunek towny / LB

23. Kaczka krzyzéwka Anas platyrhynchos — gatunek towny / LB

24. Kapturka Sylvia atricapilla— LB

25. Kawka Corvus monedula — P

26. Klgskawka Saxicola rubicola — P

27. Kopciuszek zwyczajny Phoenicurus ochruros — LB

28. Kos zwyczajny Turdus merula — LB

29. Kowalik Sitta europaea — LB

30. Kruk Corvus corax - LB

31. Kretogtow Jynx torquilla - LB

32. Kukutka Cuculus canorus — LB

33. Kwiczot Turdus pilaris — LB

34. Labedz niemy Cygus olor — L

35. Mazurek Passer montanus — LB

36. Makolagwa Linaria cannabina - P

37. Modraszka Cyanistes caeruleus - LB

38. Muchotowka szara Musciapa striata - LB

39. Mysikrolik Regulus regulus - P

40. Myszotéw Buteo buteo - P

41. Paszkot Turdus viscivorus - LB

42. Petzacz le$ny Certhia familiaris - LB

43. Piecuszek Phylloscopus trochilus - LB

44. Pierwiosnek Phylloscopus collybita - LB

45. Pliszka siwa Motacilla alba - LB

46. Pliszka z6tta Motacilla flava - LB

47. Pustutka Falco tinnunculus - P

48. Potrzeszcz Emberiza kalandra - LB

49. Rudzik Erithacus rubecula - P

50. Sierpéwka Streptopelia decaocto - P

51. Sikora bogatka Parus major - LB

52. Skowronek zwyczajny Alauda arvensis - L

53. Stowik rdzawy Luscinia megarchynchos - LB

54. Sosnowka Periparus ater - P

55. Sroka Pica pica - LB
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Ptaki Aves

56. Séjka Garrulus glandarius - LB

57. Strzyzyk Troglodytes troglodytes - LB

58. Szpak Sturnus vulgaris - LB

59. Smieszka Larus ridibundus - P

60. Spiewak Turdus philomelos - LB

61. Swistunka le$na Phylloscopus sybilatrix - P

62. Swiergotek drzewny Anthus trivialis - P

63. Trzciniak zwyczajny Acrocephalus arundinaceus - LB

64. Trznadel Emberiza citrinella — L

65. Wilga Oriolus oriolus - LB

66. Wrobel domowy Passer domesticus — LB

67. Wrona siwa Corvus corone — LB

68. Zaganiacz Hippolais icterina - P

69. Zieba zwyczajna Fringilla coelebs — L
70. Zimorodek Alcedo atthis - zat. | dyr. ptasiej UE / LB
71. Zniczek Regulus ignicapilla - P

72. Zuraw zwyczajny Grus grus — zat. | dyr. ptasiej UE / L

8.3. Podsumowanie inwentaryzacji ornitologicznej

Na badanym obszarze stwierdzono min. 72 gatunkdw ptakéw. Wszystkie ze stwierdzonych
taksonéw podlegajq ochronie (czesciowej lub Scistej) (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183). Stwierdzono gatunki

bedace w sferze zainteresowania wspolnoty — 8 gatunkdw, 6 z nich uznano jako legowe w buforze badan.

86



Tabela 23 Lokalizacja stanowisk ptakéw ujetych w zal. 1 dyrektywy siedliskowej UE wzgledem proponowanych wariantéw

2 Powierzchnia powierzchnia .
an Odlegtos¢ od . p S P Stan ochrony na stanowisku
Raead Nazwa faciniska | Wariant Kilometraz Odleg_i Geced terenu Strona GAIETE A [T" ] Aol ]. tlalz - zajecia (FV - wiasciwy, U1-
polska osi [m] inwestycji [m] (1 dla stanowisk stanowisk stanowiska niezadowalajacy, U2 - zty)
] punktowych) punktowych) 1acy,
Bak i?;::f W2A 11+969 79 21 prawa 1 0 0,00 FV — ocena ekspercka
Bak Eﬁgﬁ‘: W4 24268 79 23 prawa 1 0 0,00 FV - ocena ekspercka
Blotniak Cirpus W1A 8+126 108 36 prawa 1 0 0,00 U1 - ocena ekspercka
stawowy aeruginosus
Blotniak Circus W2A 11+849 336 180 prawa 1 0 0,00 FV - ocena ekspercka
stawowy aeruginosus
Blotniak Clrpus W4 2+147 336 181 prawa 1 0 0,00 FV - ocena ekspercka
stawowy aeruginosus
Derkacz Crex crex W1A 8+043 186 35 prawa 1 0 0,00 U1 - ocena ekspercka
Dzigciot | Dryocopus w1 14645 95 0 lewa 1 1 100,00 U1 - ocena ekspercka
czarny martius
Dzigciot | Dryocopus Wi 114208 342 321 prawa 1 0 0,00 U1 - acena ekspercka
czarny martius
Dzigciot | Dryocopus WIA 14645 95 0 lewa 1 1 100,00 U1 - ocena ekspercka
czarny martius
Dzigciot | Dryocopus WIA 124923 222 184 prawa 1 0 0,00 U1 - ocena ekspercka
czarny martius
Dzieciot Dryocopus -
czamy martius W2A 9+282 488 142 prawa 1 0 0,00 U1 - ocena ekspercka
Dzigciof | Dryocopus W4 18+184 342 225 lewa 1 0 0,00 U1 - ocena ekspercka
czarny martius
Zuraw GrusGrus W2A 124232 68 28 prawa 1 0 0,00 FV — ocena ekspercka
Zuraw GrusGrus W2A 18+011 158 113 lewa 1 0 0,00 FV — ocena ekspercka
Zuraw GrusGrus W4 2+530 68 29 prawa 1 0 0,00 FV - ocena ekspercka
Zuraw GrusGrus W4 8+309 158 133 lewa 1 0 0,00 FV — ocena ekspercka

87




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 48 Zurawie na polach uprawnych wokot inwestycji fot. M.Miesikowski

Fot. 49 Kos & siedlisko nr 22 wg. shp fot. M.Miesikowski
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Fot. 51 Martwy kretogtow fot. M.Miesikowski
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9. Teriofauna (bez chiropterofauny)

9.1. Metodyka wykonania inwentaryzac;ji

Podczas wizji terenowych w trakcie prowadzonych badan notowano napotkane slady
wystepowania (tropy, odchody, slady Zzerowania, nory, itp.) oraz szlaki migracji ssakéw. Obserwowano
rowniez bezposrednio wystepujace na tym terenie osobniki. W celu identyfikacji Sladow bytowania,

Zerowania i migracji ssakow postugiwano sie wiasnym archiwum oraz dostepna literatura.

Tabela 24 Daty kontroli teriologicznej oraz warunki pogodowe

Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
05.06.2021 od 9 do 14 %222 N 1020 hPa 14,5 kmh 1 mm
28.07.2021 0d 9 do 14 ﬁf?g 1010 hPa 13 km/h 4 mm
13.08.2021 0d 9 do 17 {?1256 N 1020 hPa 11 kmh 0 mm
16.09.2021 0d 9 do 16 31112508 1010 hPa 16,2 kmh 13 mm
10.10.2021 od 9 do 16 ﬁrcc 1029 hPa 12,25 kmih 0 mm
12.11.2021 od 10 do 14 ﬁ;’g 1021 hPa 13 km/h 0 mm
01.12.2021 od 10 do 14 f«‘ig 994 hPa 27,5 km/h 3mm
14.01.2022 od 10 do 14 ﬁfg 1019 hPa 34,5 kmih 0 mm
24.02.2022 od 10 do 15 HEe 1011 hPa 27,5 kmih 0 mm
09.03.2022 0d 8 do 15 ﬁ?g 1026 hPa 11,5 kmih 0 mm
10.03.2022 0d 9 do 16 e 1035 hPa 16,75 km/h 0 mm
16.03.2022 0d 8 do 15 {}130(;3 1028 hPa 12 kmh 0 mm
23.03.2022 0d 8 do 15 e 1030 hPa 12,5 kmhh 0 mm
15.04.2022 0d 6 do 15 ;;azgg 1021 hPa 22,7 kmih 3mm
21.04.2022 od 19 do 23 {:2;5Cc 1013 hPa 16,7 kmih 0 mm
12.05.2022 od 17 do 22 {&;5(3(: 1011 hPa 27 25 kmh 7 mm
29.06.2022 od 10 do 19 ﬁfjg 1017 hPa 7.5 kmih 0 mm
24.06.2025 0d 9 do 17 e N 1012 hPa 18,5 kmih 0 mm
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14.07.2025 0d 9 do 17 ﬁfgg 1015 hPa

15 km/h 1 mm

9.2. Wyniki inwentaryzacji
Ponizsza tabela obrazuje stwierdzone gatunki ssakow.

Tabela 25. Stwierdzone gatunki ssakéw

Ssaki Mammals

1. Bobr europejski Castor fiber

2. Dzik Sus Scrofa

3. Kret europejski Talpa europaea

4. Nornik zwyczajny Microtus arvalis

5. Sarna Capreolus capreolus

6. Zajac Lepus europaeus

7. Jelen szlachetny Cervus elaphus

8. Wilk Canis lupus

9. Wydra Lutra lutra

10. Kuna le$na Martes martes

11. Lis Vulpes vulpes

12. Borsuk Meles meles

9.3. Podsumowanie inwentaryzacji

Na badanym obszarze stwierdzono 4 gatunki ssakow podlegajace ochronie czesciowej lub

Scistej (Dz. U. 2014 poz. 1409). Sposrdd nich jedynie wilk posiada status zagrozenia na terenie Polski.

Tabela 26 Stwierdzone chronione i zagrozone gatunki ssakéw

Kategoria zagrozenia
Kategoria ochrony w W
Gatunek g y Polsce (wg. Polska
Polsce :
Czerwona Ksiega
Zwierzat)
Bobr europejski czesciowa )
Castor fiber €
Kret europejski o
czesciowa -
Talpa europaea
Wydra czesciowa -
Lutra lutra ¢
Wik scista NT
Canis lupus

Objasnienia: NT — gatunki nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozeniu
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Tabela 27 Lokalizacja chronionych gatunkéw ssakéw wzgledem zaproponowanych wariantéw (bufor 500 m)

. g =5 .
E s _ . £ §> ®
— it D — = =
8 g £ - § =% SE E Stan ochrony na
- = B — .
Nazwa Nezwa Wariant Kilometraz by o = S sES3 D B Zalecenia Starowisky
polska facinska ? 28 = E=2% = g < (FV - whasciwy, U1-
> 2E B 22 S 8 & niezadowalajacy, U2 - zty)
| £E g = 55 §
o o H =E 2
o ==
Bobr Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogdlna wg. metodyki
europejski | Castorfiver | W1 4+040 2% | 215 lowa 1 0 0.00 zniszczonych siedlisk. GI0$ - Ut
Bob( _ Castor fiber WAA 44040 298 272 lewa 1 0 0,00 Brak mozllwosm ko_mpgnsacu Ocen ogolna wg. metodyki
europejski zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Bobr Brak mozliwo$ci kompensacii Ocen ogdlna wg. metodyki
curopejski | Castorfioer | W2A 6+958 298 | 214 prawa f 0 0,00 zniszczonych siedisk. GIO$ - U1
Bobr Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogolna wg. metodyki
europejski | Castorfiver | W2A 11+948 3 0 lewa 1 1 10000 zniszczonych siedlisk. GI0$ - Ut
Béb( _ Castor fiber W2A 114968 100 51 lewa 1 0 0,00 Brak mozliwoéci ko_mpgnsacji Ocen ogolna wg. metodyki
europejski zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Bobr Brak mozliwosci kompensacii Ocen ogdlna wg. metodyki
europejski | Castorfiver | W2A 114972 M I lowa 1 0 0.00 zniszczonych siedlisk. GI0§ - Ut
Bobr Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogolna wg. metodyki
europejski | Castorfiver | W2A 11+984 8| % lowa 1 0 0.00 zniszczonych siedlisk. GI0§ - Ut
Bob( _ Castor fiber W2A 124309 139 85 lewa 1 0 0,00 Brak n_102||w050| ko_mpgnsac;l Ocen ogolna wg. metodyki
europejski zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Bobr Brak mozliwosci kompensacii Ocen ogdlna wg. metodyki
europejski | Castorfiver | W2A 120640 | 2221 178 lowa 1 0 0.00 zniszczonych siedlisk. GI0§ - Ut
Bobr Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogolna wg. metodyki
curopejski | Castorfioer | W4 2+246 39 9 lewa ! 0 0.00 zniszczonych siedisk. GI0S - U1
Bob( _ Castor fiber Wa 2466 100 70 lewa 1 0 0,00 Brak n_102||w050| ko_mpgnsac;l Ocen ogolna wg. metodyki
europejski zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Bobrl . Castor fiber Wa 24270 91 62 lewa 1 0 0,00 Brak moZIlwosm kqmpgnsacu Ocen ogéina wg. metodyki
europejski zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Bobr . Castor fiber Wa 24282 81 51 lewa 1 0 0,00 Brak mozllwosm kqmpgnsaql Ocen ogolna wg. metodyki
europejski zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
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- 2 =5 s
E | 2 $ . Es -
= S — 3 . =3 )
8 = £ © s % =) N E Stan ochrony na
Nazwa Nazwa . . . 3 e s £ el = g3 = . stanowisku
polska | tacifiska | erent | Kilometraz ) g g 2 & EESS 2% - gakcsi (FV - wiasciwy, U1
) D2 g =22 'g 8 = niezadowalajacy, U2 - zly)
5 | 37 2 = 23 N
o o % 2 ®© =
o g_ =
Bobr Brak mozliwosci kompensacii Ocen ogolna wg. metodyki
europejoki | Castorfiver | W 24607 139 104 lowa 1 0 0.00 zniszczonych siedlisk. GI0$ - Ut
Bobr _ Castor fiber Wa 24838 292 204 lewa 1 0 0,00 Brak n_102hwosm ko_mpgnsacu Ocen ogolna wg. metodyki
europejski zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Béb( _ Castor fiber Wa 234775 186 9 lewa 1 0 0,00 Brak mozliwoéci ko_mpgnsacji Ocen ogolna wg. metodyki
europejski zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Kret Talpa Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogolna wg. metodyki
europejski europaea Wi 11+3%0 451 426 prawa f 0 0,00 zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Kretl _ Talpa WIA 13+110 405 368 prawa 1 0 0,00 Brak n_102hwosm ko_mpgnsacu Ocen ogolna wg. metodyki
europejski europaea zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Kretl _ Talpa Wa 184002 451 426 lewa 1 0 0,00 Brak mozllwosm ko_mpgnsacu Ocen ogolna wg. metodyki
europejski europaea zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
. . Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogolna wg. metodyki
Wilk szary | Canis lupus W2A 12+316 76 29 lewa 1 0 0,00 Zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
. . Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogolna wg. metodyki
Wilk szary | Canis lupus W2A 18+562 143 6 lewa 1 0 0,00 Zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
. . Brak mozliwosci kompensacii Ocen ogolna wg. metodyki
Wilk szary | Canis lupus W4 2+614 76 48 lewa 1 0 0,00 zniszczonych siedisk. GIOS — U1
. . Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogolna wg. metodyki
Wilk szary | Canis lupus W4 8+861 143 6 lewa 1 0 0,00 Zniszczonych siedlisk. GIOS - U1
Brak mozliwosci kompensacji Ocen ogolna wg. metodyki
Wydra Lutra lutra W2A 12+487 230 187 lewa 1 0 0,00 Zniszczonych siedlisk. GIOS - FV
Wydra Lutra lutra Wa 24786 230 214 lewa 1 0 0,00 Brak mozliwosci kompensacii Ocen ogdlna wg. metodyki

zniszczonych siedlisk.

GIOS-FV
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Na podstawie dostepnej literatury w tym miedzy innymi na podstawie Atlasu Ssakéw Polski
(https://www.iop.krakow.pl/ dostep z dn. 10.11.2022), wytypowano gatunki matych ssakéw mogace wystepowaé

na badanym terenie:

o Ryjowka aksamitna Sorex araneus Linnaeus, 1758 — ochrona czesciowa

¢ Ryjowka malutka Sorex minutus Linnaeus, 1766 — ochrona czesciowa

o Rzesorek rzeczek Neomys fodiens Pendant, 1771 — ochrona czeSciowa

e Jez Erinaceus sp. — ochrona cze$ciowa

¢ Nornica ruda Myodes glareolus (Schreber, 1780) — nie podlega ochronie

e Darnidwka zwyczajna Microtus subterraneus (de Sélys-Longchamps, 1836) — nie podlega
ochronie

e Nornik pétnocny Microtus oeconomus (Pallas, 1776) — nie podlega ochronie

e Nornik bury Microtus agrestis (Linnaeus,1761) — nie podlega ochronie

o Nornik zwyczajny (polnik) Microtus arvalis (Pallas, 1779) — nie podlega ochronie

o Mysz zaro$lowa Apodemus sylvaticus (Linnaeus, 1758) — ochrona cze$ciowa

o Mysz lesna Apodemus flavicollis (Melchior, 1834) — nie podlega ochronie

e  Mysz polna Apodemus agrarius (Pallas, 1771) — nie podlega ochronie

e Badylarka Micromys minutus (Pallas, 1771) — ochrona cze$ciowa

e Szczur wedrowny Rattus norvegicus (Berkenhout, 1769) — nie podlega ochronie

o Mysz domowa Mus musculus Linnaeus, 1758 — nie podlega ochronie

Dla w/w gatunkow ssakéw przewiduje si¢ nastepujace zagrozenia:

o Utrata czesci areatu (zaréwno etap realizacji jak i eksploatacii);
o Fragmentacja siedlisk, a co za tym idzie zmniejszenie wymiany puli genowej;
o Zwiekszona $miertelno$C poprzez wpadanie do wykopdw (etap realizacji inwestycji) oraz pod

kofami aut (etap eksploatacji inwestyciji)

9.3.1. Ocena stanu zachowania populaciji i siedliska gatunkéw ssakow ujetych w Dyrektywie
Siedliskowej wg. metodyki GIOS.
Na badanych terenie stwierdzono 3 gatunki ssakow ujete w zataczniku Il i IV Dyrektywy Siedliskowej

Unii Europejskiej mianowicie bobra Castor fiber, wydre Lutra lutra i wilka Canis lupus . Ponizej zamieszono karty
obserwacji gatunku wraz z ocena stanu zachowania populacji oraz siedliska wg. metodyki GIOS dla kazdego z

obserwowanych gatunkow.
9.3.1.1 Bébr europejski Castor fiber

Ponizej przedstawiono karty obserwacji gatunku dla kazdego siedliska, w ktérym obserwowano $lady

bytowania bobra europejskiego.
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Tabela 28 Karta obserwacji nr 1 - Bébr europejski

Nazwa stanowiska | Data Nr Najblizsza Nazwa rzeki/zbiornika
monitoringowego | kontroli punktu miejscowos
¢
Stanowisko 1 -rz. 09.03.2022 1 Gozdnica rz. Chrzastowa
Chrzgstowa
Dtugosé Ok. 570 Wspotrzedne geograficzne GPS punktu monitoringowego
monitoro-
wanego odcinka
linii . 53.641045 17.325145 (centorida)
brzegowej (m)
Szerokos¢ Powierzchnia Wspotczynnik Opis uzupetniajacy monitorowanego zbiornika /
monitorowanego monitorowaneg | SDF wyliczony cieku wodnego
odcinka rzeki o zbiornika dla zbiornika
1-2m Stanowisko bobra toczone przez bér mieszany Swiezy.
Dominantg wérdd drzew jest sosna, olcha, brzoza i
Swierk.
Stanowisko* Stwierdzone slady bytowania gatunku w punkcie monitoringowym
Aktywne opuszezone -regatywne Stare zgryzy, $wieze zgryzy, nory
Obecnos¢ preferowanych drzew i udziat Stopien udziat procentowy Dostepnosé
krzewow* procentowy pokrycia drzew o piersnicy grazeli/lgrzybieni*
preferowanych brzegéw 2,5-15¢cm
drzew i krzewéw | drzewa-
mi i
krzewami
tak nie 50% 100% 45% tak nie
Obecnos¢ prefero- Fluktuacje poziomu wody*
wanych zbiornikow )
wodnych w promieniu Spadek podiuzny
100 m*
tak nie Ponizej 10%o Mate umiarke | silne
wane
Widoczne znaki wysokiej wody na wysokosci powyzej 1
m.
Naturalno$¢ koryta Stopien przeksztalcenia i opis zastosowanych metod regulacji
rzeki*
naturalny uregulowany -

Charakter nadbrzeznych zadrzewien*

Drzewa i krzewy w promieniu do 30

Lasy w promieniu

m 100 m
ciagte kepowe pojedynczefbrak | ciagte kepowe | pojedynez | tak nie
elbrak
Stwierdzono potencjat norowy - opis brzegow Schematyczny rysunek
brzegow
nory Tak Bardzo strome brzegi utatwiajace kopanie nor.
zeremia ' !
tamy 71 W
staw bobrowy \Jw\_/

Drogi wojewddzkie lub linie kolejowe Zabudowa Pola
krajowe w promieniu w promieniu 200 m* w promieniu 50 m* uprawne/uprawy
200 m* lesne
w promieniu 50
m
tak nie tak nie tak nie tak nie

Inne stwierdzone gatunki

Inne zagrozenia odnotowane na punkcie monitoringowym

Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, Niewtasciwie realizowane
dziatania ochronne lub ich brak; Rozproszone zanieczyszczenie wod
powierzchniowych z powodu dziatalnosci zwigzanej z rolnictwem i
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lesnictwem; zanieczyszczenie wod powierzchniowych z innych Zrodet
rozproszonych, niewymienionych powyzej;

Tabela 29 Karta obserwacji nr 2 — Bobr europejski

Nazwa stanowiska | Data Nr Najblizsza | Nazwa rzekilzbiornika
monitoringowego | kontroli punktu miejscow
08¢
Stanowisko 2 - 09.03.2022 2 Sieroczyn | Jezioro Buszewo
jezioro Buszewo
Dtugosé Ok. 600 Wspotrzedne geograficzne GPS punktu monitoringowego
monitoro-
wanego odcinka
linii . 53.664018 17.327104 (centorida)
brzegowej (m)
Szerokos¢ Powierzchnia Wspotczynnik Opis uzupetniajacy monitorowanego zbiornika / cieku
monitorowanego monitorowaneg | SDF wyliczony wodnego
odcinka rzeki o zbiornika dla zbiornika
8,64 ha 1,34 Stanowisko bobra nad jeziorem Buszewo. Jezioro od
strony zachodniej otoczone jest przez trzcinowisko. Od
strony wschodniej przez nieliczne ale sedziwe
zadrzewienia. Liczne pomosty, silna presja wedkarska.
Stanowisko* Stwierdzone slady bytowania gatunku w punkcie monitoringowym
Aktywne opuszezone -regatywne Stare zgryzy, $wieze zgryzy.
Obecnos¢ preferowanych drzew i udziat Stopien udziat procentowy Dostepnosé
krzewow* procentowy pokrycia drzew o pier$nicy grazeli/grzybieni*
preferowanych brzegéw 2,5-15cm
drzew i krzewow | drzewa-
mi i
krzewami
tak nie 30% 60% 15% tak nie
Obecnos¢ prefero- Fluktuacje poziomu wody*
wanych zbiornikow .
wodnych w promieniu Spadek podtuzny
100 m*
tak nie - Mate umiarkow | silne
ane
Naturalno$¢ koryta Stopien przeksztalcenia i opis zastosowanych metod regulacji
rzeki*
naturalny wregulowany -
Charakter nadbrzeznych zadrzewien* Drzewa i krzewy w promieniu do Lasy w promieniu
30m 100 m
ciagte kepowe pojedynczefbrak | ciagle kepowe pojedyn | tak nie
czetbrak
Stwierdzono potencjat norowy - opis brzegow Schematyczny rysunek
brzegow
nory Tak Stosunkowo strome brzegi po stronie wschodniej
Jeremia utatwiajace kopanie nor. \
]
tamy

staw bobrowy

Drogi wojewoddzkie lub linie kolejowe Zabudowa Pola
krajowe w promieniu w promieniu 200 m* w promieniu 50 m* uprawne/uprawy
200 m* lesne
w promieniu 50
m
tak nie tak nie tak nie tak nie

Inne stwierdzone gatunki

Inne zagrozenia odnotowane na punkcie monitoringowym
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powyZej;

Wedkarstwo, Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie; Rozproszone
zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalno$ci
zwigzanej z rolnictwem i leSnictwem; zanieczyszczenie wéd
powierzchniowych z innych Zrodet rozproszonych, niewymienionych

Tabela 30 Karta obserwacji nr 3 — Bobr europejski (jedno stanowisko na ktérym stwierdzono min. 4 $lady obecnosci

bobra w niedalekiej odlegtosci)
Nazwa stanowiska | Data Nr Najblizsza | Nazwa rzekilzbiornika
monitoringowego | kontroli punktu miejscow
08¢
Stanowisko 3 - 09.03.2022 3 Dabki rz. Silnica
rozlewisko nad rz.
Silnicg,
Dtugosé Ok. 600 Wspotrzedne geograficzne GPS punktu monitoringowego
monitoro-
wanego odcinka
linii . 53.698832 17.322116 (centorida)
brzegowej (m)
Szerokos$¢ Powierzchnia Wspotczynnik Opis uzupetniajacy monitorowanego zbiornika / cieku
monitorowanego monitorowaneg | SDF wyliczony wodnego
odcinka rzeki o zbiornika dla zbiornika
2-4m Stanowisko bobra nad rozlewiskiem rz. Silnicy,
stanowigce rozlegte trzcinowisko. Od strony wschodniej
graniczy z lasem mieszanym $wiezym z dominujgcym
udziatem debu, buka, Swierka, olchy oraz sosny.
Stanowisko* Stwierdzone slady bytowania gatunku w punkcie monitoringowym
Aktywne opuszezone -regatywne Stare zgryzy, $wieze zgryzy, nory
Obecnos¢ preferowanych drzew i udziat Stopien udziat procentowy Dostepnosé
krzewow* procentowy pokrycia drzew o piersnicy grazelilgrzybieni*
preferowanych brzegéw 2,5-15cm
drzew i krzewéw | drzewa-
mi i
krzewami
tak nie 40% 80% 35% tak nie
Obecnos¢ prefero- Fluktuacje poziomu wody*
wanych zbiornikow .
wodnych w promieniu Spadek podtuzny
100 m*
tak nie Mniej niz 10%o Mate umiarkow | silre
ane
Widoczne $lady pozostawiane przez opadajaca wode.

Naturalnos¢ koryta
rzeki*

Stopien przeksztalcenia i opis zastosowanych metod regulacji

naturalny

uregulowany

Rzeka w duzej mierze jest wyprostowana oraz poddawana zabiegom agrotechnicznym.

Charakter nadbrzeznych zadrzewien*

Drzewa i krzewy w promieniu do

Lasy w promieniu

30m 100 m
ciagte kepowe pojedynczefbrak | ciagle kepowe pojedyn | tak nie
ezefbrak
Stwierdzono potencjat norowy — opis brzegow Schematyczny rysunek
brzegéw
nory Tak Stosunkowo strome brzegi utatwiajace kopanie nor. \ X
Zeremia | )
tamy \M/
staw bobrowy

Drogi wojewddzkie lub
krajowe w promieniu
200 m*

linie kolejowe

w promieniu 200 m*

Zabudowa
w promieniu 50 m*

Pola
uprawne/uprawy
le$ne
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w promieniu 50
m

tak nie

tak nie

tak

nie tak nie

Inne stwierdzone gatunki

Inne zagrozenia odnotowane na punkcie monitoringowym

powyzej;

Rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu
dziatalno$ci zwigzanej z rolnictwem i leSnictwem; zanieczyszczenie wod
powierzchniowych z innych zrédet rozproszonych, niewymienionych

Tabela 31 Karta obserwacji nr 4 - Bobr europejski

Nazwa stanowiska | Data Nr Najblizsza | Nazwa rzekilzbiornika
monitoringowego | kontroli punktu miejscow

0s$¢
Stanowisko 4 - 09.03.2022 4 Dabki Jezioro Tuczno
jezioro Tuczno
Dtugosé Ok. 600 Wspotrzedne geograficzne GPS punktu monitoringowego
monitoro-
wanego odcinka
linil 53.701942 17.329446 (centorida)
brzegowej (m)
Szerokosé Powierzchnia Wspétczynnik Opis uzupetniajacy monitorowanego zbiornika / cieku
monitorowanego monitorowaneg | SDF wyliczony wodnego
odcinka rzeki o zbiornika dla zbiornika

8,64 ha 2,24 Stanowisko bobra nad jeziorem Tuczno. Jezioro od strony
potudniowej okalane jest przez ols oraz trzcinowiska.
Dominantami wérdd drzew sa: olsza, sosna oraz osika.
Stanowisko* Stwierdzone $lady bytowania gatunku w punkcie monitoringowym
Aktywne opdSZEZone -Regatywne Stare zgryzy, $wieze zgryzy.
Obecnos¢ preferowanych drzew i udziat Stopien udziat procentowy Dostepnosé
krzewow* procentowy pokrycia drzew o piersnicy grazeli/grzybieni*
preferowanych brzegéw 2,5-15cm
drzew i krzewéw | drzewa-

mi i

krzewami
tak nie 70% 90% 55% tak nie
Obecnos¢ prefero- Fluktuacje poziomu wody*
wanych zbiornikéow
wodnych w promieniu Spadek podtuzny
100 m*
tak nie - Mate urniarkow | silre

ane

Naturalno$¢ koryta

Stopien przeksztalcenia i opis zastosowanych metod regulacji

rzeki*
naturalny wregulowany -
Charakter nadbrzeznych zadrzewien* Drzewa i krzewy w promieniu do Lasy w promieniu
30m 100 m
ciggte kepowe pojedynezefbrak | ciagte kepowe pojedyn | tak nie
czelbrak
Stwierdzono potencjat norowy - opis brzegéw Schematyczny rysunek
brzegow
nory Niski, brzegi tagodne. »
zeremia :
tamy
e
staw bobrowy \_/
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Drogi wojewddzkie lub
krajowe w promieniu
200 m*

linie kolejowe
w promieniu 200 m*

Zabudowa
W promieniu 50 m*

Pola
uprawne/uprawy
lesne

w promieniu 50
m

tak nie

nie tak

nie

tak nie

Inne stwierdzone gatunki

Inne zagrozenia odnotowane na punkcie monitoringowym

Wydra.

Wedkarstwo, Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie; Rozproszone
zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalno$ci
zwigzanej z rolnictwem i le$nictwem; zanieczyszczenie wod
powierzchniowych z innych Zrédet rozproszonych, niewymienionych

powyZej;

Na podstawie powyzszych kart obserwacji opracowang karte oceny zamieszczong ponize;j:
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Tabela 32 Karta oceny populacji oraz siedliska gatunku na badanym obszarze1

KARTA OBSERWACJI SIEDLISKA PRZYRODNICZEGO/GATUNKU NA STANOWISKU*

Kod i nazwa siedliska 1337 Bobr europejski

przyrodniczego/gatunku Castor fiber

Kod i nazwa obszaru Natura 2000 Nie dotyczy.

Zarzadzajacy terenem RPLP Szc?zecinek, .
Uzytkownicy prywatni

Inne formy ochrony obszarowej, w
obrebie ktérych znajduje sie
stanowisko/siedlisko

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Cztuchowskich

Nazwa stanowiska

Wybrane 4 warianty obwodnicy Czluchowa.

Typ stanowiska

Badawcze

Powierzchnia stanowiska

Nie dotyczy.

Opis siedliska gatunku na stanowisku

Siedliskiem gatunku sg jezioro Tuczno oraz jezioro Buszewo, a takze rz.
Chrzastowa oraz Silnica.

Powierzchnia (ha) siedliska
przyrodniczego/stanowiska gatunku/
Diugos¢ odcinka badawczego (brzeg
badany) (m)

Dtugo$¢ badanych odcinkéw wynosita:
Dla punktu 1 - 570 m; dla punktu 2 — 600 m; dla punktu 3 — 600 m, dla punktu 4 —
600 m

Wspotrzedne geograficzne

Poszczegolne wspdirzedne zostaty podane w kartach obserwacji.

Wysoko$¢ n.p.m.

Ok. 15 m n.p.m.

Charakterystyka siedliska
przyrodniczego/siedliska gatunku na
stanowisku

Siedliskiem gatunku w badanym obszarze sg wszelkiego rodzaju zbiorniki wodne w
tym jeziora oraz rzeki. Gatunek nie wykazuje wybiérczosci pokarmowej. W
pierwszej kolejnosci preferuje gatunki takie jak brzoza, olcha, buk czy dab, ale
czesto zgryza réwniez sosne lub Swierk. W obszarze wida¢ szybka synantropizacje
i bobra mozna spotka¢ nawet w miejscach o stosunkowo silnej presji turystycznej.
Na catym obszarze populacja bobra wykazuje tendencje wzrostowg i taka bedzie
sie utrzymywac nawet w przypadku szybkiej industrializacji terenu.

Informacje o siedlisku
przyrodniczym/gatunku na stanowisku

Gatunek wykazywany na catym obszarze wg.
https://www.iop.krakow.pl/Ssaki/gatunek/61 dostep z dn. 14.07.2022

Obserwator

Michat Miesikowski, Monika Stankiewicz

Daty obserwacji 09.03.2022
Daty wypetnienia karty 14.07.2022
Stan ochrony gatunku na stanowisk
Wskazniki Ocena
Parametr
Wyszczegéblnienie Warto$¢ wskaznika i komentarz (FVIU1/U2/XX)
UdZziat procentowy punktow
monitoringowych, na ktérych
Populacja | Procent pozytywnych stwierdzen gatunku odnotowano obecnosc gatunku. FV FV
Obliczona warto$¢ wskaznika:
100%

! Jako ,,obszar” nalezy rozumieé wszystkie warianty projektowanej drogi wraz z buforem badan przyjetym do

inwentaryzacji.
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Indeks populacyjny

Udziat punktéw monitoringowych, na

ktorych odnotowano $wieze Slady
obecnosci bobrow w stosunku do

udziatu wszystkich punktéw, na ktérych

zarejestrowano $lady bytowania
gatunku. Obliczona warto$¢
wskaznika:

100%

Roczny wskaznik wzrostu populacii

Wskaznik wyliczany wg wzoru w
oparciu o warto$ci indeksu

populacyjnego w dwoch kolejnych

etapach monitoringu. Obliczona
wartos¢ wskaznika:

Zageszczenie populacji’

Ocena liczebno$ci rodzin w

przeliczeniu na 10 km linii brzegowe.
Ocena liczebnosci w przeliczeniu na

10 km linii brzegowej

1-2/10 km

Siedlisko

Baza pokarmowa

Udziat procentowy punktow
monitoringowych na stanowisku

Obecnosé ;
preferowanych na ktor%«l:h odnotowano pkt.
gatunkow drzew i obecn?sc prefer.owanyc,h 1
MG gatunkow drzew i krzewdw
100 %
Udziat procentowy punktéw
monitoringowych, na ktérych
odnotowano dominacje (>50%

Skiad gatunkowy udziaf) preferowanych gatunkéw Pt

drzew na stanowisku

drzew i krzewow w strefie
nadbrzeznej

47,5%

0,5

Sredni % brzegu z

Srednia powierzchnia linii
brzegowej poro$nigta drzewami.
Analiza przeprowadzana dla

Pkt.

zadrzewieniami 200 m odcinka linii brzegowej. 1
82,5%

Sredni udziat Udziat grup wiekowych drzew

procentowy drzew o preferowanych przez bobry. pkt.

piersnicy pomiedzy 05

25a15¢cm 37,5%

Dostepno$¢ Charakterystyka zbiornika pkt

starorzeczy i innych

wodnego i ocena stopnia
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zbiornikéw wodnych
poro$nietych przez
grazele / grzybienie!

pokrycia roslinno$cig ptywajacq
stanowigca istotng grupe
pokarmu bobréw wskaznik.

75%

Udziat siedliska
kluczowego dla
gatunku

obecno$¢
preferowanych
zbiornikéw wodnych

Udziat procentowy punktéw
monitoringowych w sgsiedztwie,
ktorych odnotowano obecno$é
preferowanych typéw zbiornikow
wodnych o powierzchni < 8 ha
lub = 8 ha przy SDF = 3

0%

udziat
preferowanych
odcinkow rzek

Udziat procentowy punktéw
monitoringowych w sgsiedztwie,
ktérych odnotowano obecno$é
preferowanych typéw ciekow
wodnych

50%

spadek
rzeki/strumieni

Udziat procentowy punktow
monitoringowych, na ktérych
odnotowano spadek mniejszy

niz 10%o

100%

Fluktuacje poziomu
wody

Analiza przeprowadzona na
podstawie danych zebranych
podczas prac terenowych
dotyczacych sezonowych zmian
poziomu wod.

Mate i umiarkowane - 75%

Charakter strefy
przybrzezne;

Charakter
nadbrzeznych
zadrzewien

Dominujacy (najczesciej
odnotowywany) typ zadrzewien
odnotowywany wzdfuz brzegu
na stanowisku monitoringowym

Dominuja zadrzewienia ciagte

Drzewa i krzewy w
promieniu do 30 m

Dominujgcy (najczesciej
odnotowywany) typ zadrzewien
odnotowywany w pasie 5-30 m

od brzegu na stanowisku

monitoringowym

Dominuja zadrzewienia ciagte

Lesistos¢

Udziat procentowy punktow
monitoringowych, w otoczeniu,
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ktorych odnotowano obecno$c
laséw

75%

Wskaznik okre$lajacy udziat
procentowy punktow
monitoringowych, na ktérych
odnotowano obecno$¢
naturalnych badz poaturalnych
brzegéw, nie noszacych
znamion przeksztatcen (brak
umocnieni i wyraznych dziatan
regulacyjnych)

Naturalno$¢ koryta
cieku

25%

Udziat procentowy punktéw
monitoringowych, na ktérych
odnotowano obecno$¢
istniejgcych lub potencjalnych
schronien

Dostepnosé¢
schronien

100%

Udziat procentowy punktéw
monitoringowych, w
sgsiedztwie, ktérych (w obrebie

Drogi wojewddzkie i 200 m strefie buforowej)
krajowe odnotowano obecno$é drog
krajowych i wojewodzkich

0%

Udziat procentowy punktow
monitoringowych, w sgsiedztwie
ktorych (w obrebie 200 m strefie

buforowej) odnotowano
obecnos¢ czynnych linii
kolejowych

Stopien antropopresji Linie kolejowe

<5%

0%

Udziat (%) punktow
badawczych, w ktérych
otoczeniu w odlegtosci
maksymalnie 50 m odnotowano
obecno$¢ zwartej zabudowy

Sasiedztwo
zabudowan

0%
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sgsiedztwo pol

le$nych

uprawnych i upraw

Udziat procentowy punktow
monitoringowych, w otoczeniu
ktorych z odlegtosci max. 50 m,
odnotowano uprawy (p6l
uprawnych i/lub upraw le$nych

100%

Pkt.

Perspektywy zachowania

ekspansja).

Podac opis uzasadniajacy ocene

Perspektywy zachowania gatunku w najblizszym 10-leciu na stanowisku
oceniono jako FV (stan wiasciwy). Nie przewiduje sie znaczacych zmian
mimo planowanej inwestycji. Jezeli dobrze zostang zaplanowane obiekty
ekologiczne tj. przejécie i przepusty. Zwierzeta bedg mogty korzystaé z
terenu w dotychczasowy sposoéb, a odpowiednie zabezpieczenia przed
wtargnieciem zminimalizujg ryzyko kolizji, ktdre i tak nie powinny
wplywac¢ na lokalng populacje bobra. Ocena U1 uzyskana dla siedliska
nie zmienia perspektyw zachowania (synantropizacja gatunku i szybka

FV

Ocena ogodlna

U1

Oddziatywania/Zagrozenia

Zagrozenia istniejace

Kod Nazwa dziatalno$ci Intensywnos$¢ | Wplyw Opis
Uzyznianie biogeniczne jeziora przez
F02.03 . o T
Wedkarstwo - stosowanie zanet; niszczenie roslinnoci
szuwarowej przez dojécia do wody.
G05.01 | Wydeptywanie, nadmierne i Strefa brzegowa w miejscach doj$¢
uzytkowanie wedkarskich i pomostow
Zanieczyszczenie wod
H01.09 | powierzchniowych z i Sptywy powierzchniowe m.in. z lesnych
innych zrédet rozproszonych, drég.
niewymienionych powyzej
Oddziatywania/Zagrozenia
Zagrozenia potencjalne
Kod Nazwa dziatalno$ci Intensywnos¢ | Wplyw Opis
Rozproszone zanieczyszczenie
HO1.05 wod powierzchniowych z Teren LP, mozliwie plantacje leSne w
' powodu dziatalno$ci zwigzanej z przysziosci.
rolnictwem i lesnictwem
G05.11 | Smierc lub uraz w wyniku kolizji. .| Powybudowaniu drogi wzrosnie

prawdopodobierstwo kolizji z pojazdami.

9.3.1.2. Wydra Lutra lutra

Ponizej przedstawiono karty obserwacji gatunku dla kazdego siedliska, w ktorym obserwowano $lady

bytowania wydry.




Tabela 33 Karta obserwaciji nr 1 - Wydra

Nazwa stanowiska | Data Nr Najblizsza Nazwa rzekilzbiornika
monitoringowego | kontroli punktu miejscowos¢

Stanowisko 4 — 09.03.2022 4 Dabki Jezioro Tuczno

jezioro Tuczno

Dlugos¢é monitoro- | Ok 600 m Wspoétrzedne geograficzne GPS punktu monitoringowego

wanego odcinka
linii
brzegowej (m)

53.701942 17.329446 (centorida)

Szerokos¢

Powierzchnia

monitorowanego | monitorowanego | qpjs yzupetniajacy monitorowanego zbiornika / cieku wodnego
odcinka rzeki zbiornika
8.64 ha Stanowisko wydra nad jeziorem Tuczno. Jezioro od strony potudniowej okalane jest

przez ols oraz trzcinowiska. Dominantami wéréd drzew sa: olsza, sosna oraz osika.

Obecnosé i liczba

Inne stwierdzone $lady bytowania gatunku

stwierdzonych (m. in. kopczykéw, wydzieliny zapachowej)
odchodéw
5 Brak

Obecnos¢ i wymiary

stwierdzonych tropéw (wymiary tylko w monitoringu regionalnym)

Brak

liczba i wykaz
odnotowanych
gatunkow ryb
(wywiady z
wedkarzami,
analiza zebranych
odchodoéw).

Istniejace miejsca rozrodu ptazow*

Potencjalne miejsca
rozrodu ptazow*

Okon, leszcz, pto¢,
szczupak, wzdrega,
jazgarz, krap, lin,
wegorz, sandacz,
ukleja.

Tak

Tak

Dostepnos¢ zbiornikéw wodnych w

promieniu 100 m*

wodnych w promieniu
100 m*

Powierzchnia zbiornikow

w sasiedztwie

Opis zbiornikéw wodnych

tak nie >30ha <30 ha Jezioro Turczno - zbiornik
naturalny. Zarybiany.

Naturalno$¢ koryta Stopien przeksztatcenia i opis zastosowanych metod regulacji

rzeki*

naturalny uregulo-

wahy

Stopien pokrycia lasy w promieniu 100 m Potencjat Tak | nie | Potencjalne tak | nie

brzegéw drzewami »horowy* schronienia®

i krzewami

90% tak nie Zwarte tak | nie | Powierzchnia
trzcinowiska/ trzcinowisk/tozowisk
fozowiska 10%

Typ zadrzewien* Drogi wojewddzkie | linie kolejowe Zabudowa
lub krajowe w pro- w promieniu 200 w
mieniu 200 m m* promieniu

50 m*

ciagte  kepowe pojedyncze/brak tak nie | tak | nie tak | nie

Przepusty Opis mostu / przepustu Charakter zabudowy - cze$¢

i nieprzechodnie opisowa

mosty*

tak nie

Inne stwierdzone Bobr Inne zagrozenia Wedkarstwo, Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie;

gatunki odnotowane na Rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z

punkcie
monitoringowym

powodu dziatalno$ci zwigzanej z rolnictwem i leSnictwem;
zanieczyszczenie wod powierzchniowych z innych zrédet
rozproszonych, niewymienionych powyzej;

Na podstawie powyzszej karty obserwacji opracowang karte oceny zamieszczong ponizej:
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Tabela 34 Karta oceny populacji oraz siedliska gatunku na badanym obszarze2

KARTA OBSERWACJI SIEDLISKA PRZYRODNICZEGO/GATUNKU NA STANOWISKU*

Kod i nazwa siedliska 1335 Wydra

przyrodniczego/gatunku Lutra lutra

Kod i nazwa obszaru Natura 2000 Nie dotyczy.

Zarzadzajacy terenem ROLP Szt?zecinek, .
Uzytkownicy prywatni

Inne formy ochrony obszarowej, w
obrebie ktorych znajduje sie
stanowisko/siedlisko

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Cztuchowskich

Nazwa stanowiska

Wybrane 4 warianty obwodnicy Czluchowa.

Typ stanowiska

Badawcze

Powierzchnia stanowiska

Nie dotyczy.

Opis siedliska gatunku na stanowisku

Siedliskiem gatunku sg jezioro Tuczno oraz jezioro Buszewo, a takze rz.
Chrzastowa oraz Silnica.

Powierzchnia (ha) siedliska
przyrodniczego/stanowiska gatunku/
Diugos¢ odcinka badawczego (brzeg
badany) (m)

Diugos¢ badanych odcinkéw wynosita:
Punkt 4 — 600 m

Wspotrzedne geograficzne

53.701942 17.329446 (centorida)

Wysoko$¢ n.p.m.

Ok. 158 m n.p.m.

Charakterystyka siedliska
przyrodniczego/siedliska gatunku na
stanowisku

Siedliskiem gatunku jest jezioro Tuczne. Warunkiem wystepowania wydry na
danym stanowisku jest odpowiednia baza pokarmowa tzn. przede wszystkim ryby.
Gatunek wystepujg moze zerowa¢ nawet w bardzo matych oczkach wodnych,
gdzie w szybkim tempie ogranicza populacje ryb jak réwniez w duzych jeziorach
gdzie masa ryb na m2nie przekracza 1 g. W obszarze badan nie wida¢ szybkie
synantropizacji i wydra raczej unika siedzib ludzkich i ich bezpo$redniego
sgsiedztwa.

Informacje o siedlisku
przyrodniczym/gatunku na stanowisku

Gatunek wykazywany na catym obszarze wg.
https://www.iop.krakow.pl/Ssaki/gatunek/106 dostep z dn. 14.07.2022.

Obserwator

Michat Miesikowski, Monika Stankiewicz

Daty obserwacji

09.03.2022

Daty wypetnienia karty

14.07.2022

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr / Wskazniki Wartos$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Procent pozytywnych stwierdzer Obliczona warto$¢ wskaznika: o o
gatunku 100%

2 Jako ,,obszar” nalezy rozumie¢ wszystkie warianty wraz z buforem badan przyjetym do inwentaryzaciji.
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Indeks populacyjny

Obliczona warto$¢ wskaznika:

100%

Roczny wskaznik trendu populacji

Obliczona warto$¢ wskaznika:

Zageszczenie populacii

Ocena liczebnosci rodzin w przeliczeniu na 10 km linii brzegowe.
Ocena liczebnosci w przeliczeniu na 10 km linii brzegowej

Siedlisko
Srednia biomasa ryb odnotowana na stanowisku t
Biomasa ryb monitoringowym, w przeliczeniu g/m? P
XX
Srednia Liczba gatunkéw ryb notowana w rzekach i
o . o ) Y pkt.
Zr6znicowanie zbiornikach wodnych stanowiska monitoringowego
gatunkowe 1
ichtiofauny 11
Udziat % punktéw monitoringowych, na ktorych
Baza odnotowano istniejgce bgdz potencjalne miejsca kt
pokarmowa Miejsca Jace ba p 4 g pKL-
rozrodu rozrodu ptazéw. 1
tazow
P 100%
Udziat % punktéw monitoringowych o brzegach
nieuregulowanych
.. i zadrzewionych (z zadrzewieniami kepowymi badz pkt.
Naturalnos¢ ciaglymi)
koryta rzeki ' 1
100%
Udziat % punktéw monitoringowych, na ktorych
Udziat odnotowano obecnoS¢ preferowanych typdw ciekow pkt.
preferowanych wodnych o szerokosci powyzej 3 m.
odcinkéw
rzek -
b ., Udziat % punktdw monitoringowych w sgsiedztwie,
Udziat ocnose ktorych odnotowano obecnos¢ duzych zbiornikdw pkt.
e preferowanych ) ) )
siedliska Zbiomikéw wodnych i/lub kompleksow stawdw
Kluczowego | \yodnych o pow 0
dagatunku | 5oy T 0%
Obecnosc¢ Udziat % punktow monitoringowych w sgsiedztwie,
mniejszych ktrych odnotowano obecno$é matych zbiornikéw pkt.
Zbiornikow wodnych i/lub stawéw

wodnych o pow.

< 30ha

100%
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Stopien Sredni % stopien pokrycia brzegéw zadrzewieniami Kt
pokrycia obliczany dla stanowiska monitoringowego. pic.
brzegéw 1
drzewami 90%
i krzewami
Udziat % punktéw monitoringowych, w otoczeniu,
. e x pkt.
ktérych odnotowano obecno$¢ laséw.
Lesistos¢ 1
100%
Charakter
Udziat % punktéw monitoringowych, na ktérych
strefy . odnotowano obecno$¢ istniejacych lub potencjalnych | pkt.
przybrzeznej | Dostepnose schronier.
schronien 1
100%
Udziat % punktéw monitoringowych, na ktorych
odnotowano obecno$¢ kt
Stopien regulaci zdegradowanych iflub uregulowanych brzegdw (brak Pt
rzek ro$linno$ci drzewiastej i zakrzaczen, umocnione brzegi i )
przeksztatcone koryto).
Udziat % punktéw monitoringowych, w sgsiedztwie,
: ktorych (w obrebie 200 m strefie buforowej) pkt.
Drogi i . LT
wojewodzkie | odnotowano obecno$¢ drég krajowych i wojewddzkich. 1
krajowe
: 0%
Udziat % punktow monitoringowych, w sgsiedztwie
ktorych (w 200 m strefie buforowej) odnotowano pkt.
Linie kolejowe obecno$c czynnych linii kolejowych.
1
0%
::t)rﬂgzpresji Udziat % punktéw monitoringowych, w otoczeniu
Sasiedztwo ktérych w odlegtosci max. 100 m odnotowano zwartg | pkt.
zabudowan zabudowe. 1
0%
Udziat % punktéw monitoringowych, na ktérych
odnotowano obecno$¢ nieprzechodnich matych mostéw
Przepusty pod i przepustow, ograniczajgcych pKt.
drogami swobodng migracje wydry. 1
0%
Krotka prognoza stanu populacji i siedliska
gatunku na stanowisku w perspektywie 10-15lat
Perspektywy ochrony

w nawigzaniu do ich aktualnego stanu i

obserwowanych proceséw zachodzgcych w
siedlisku, w uwzglednieniem wszelkich dziatar i
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plandw, ktorych skutki mogq wpfynac na
gatunek i siedliska

Perspektywy zachowania gatunku w najblizszym
10-leciu na stanowisku oceniono jako FV (stan
wiasciwy). Nie przewiduje sie znaczacych zmian
w siedlisku. Zwierzeta beda mogty korzystac z
terenu w dotychczasowy sposéb, nawet po
powstaniu planowanej inwestycji.

Ocena ogdlna

FV

Oddziatywania/Zagrozenia

Zagrozenia istniejace

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos$¢ | Wplyw Opis
UzyZnianie biogeniczne jeziora przez
F02.03 Wedkarstwo B - stosowanie zanet; niszczenie roslinnosci
szuwarowej przez doj$cia do wody.

Wydeptywanie, nadmierne Strefa brzegowa w miejscach dojs¢
(G05.01 . . B - I )

uzytkowanie wedkarskich i pomostow

Zanieczyszczenie wod

powierzchniowych z i . . . .
H01.09 innych zrodet rozproszonych, C Sptywy powierzchniowe z le$nych drég.

niewymienionych powyzej

Oddziatywania/Zagrozenia
Zagrozenia potencjalne
Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnosé | Wplyw Opis

Rozproszone zanieczyszczenie

wad powierzchniowych z Teren LP, moZliwie plantacje lesSne w
HO01.05 . Ll . B - -

powodu dziatalno$ci zwigzanej przysztosci.

z rolnictwem i le$nictwem

A . - i Po wybudowaniu drogi wzro$nie
G05.11 Smier¢ lub uraz w wyniku kolizji. B orawdopodobierstwo kolizji z pojazdani.

*niniejsza karta obserwacji stanowi wzor, ktéry nalezy kazdorazowo dostosowywa¢ do badanego przedmiotu ochrony
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9.3.1.3. Wilk Canis lupus

Ponizej przedstawiono tabele obserwacji gatunku dla kazdego siedliska, w ktérym obserwowano $lady
bytowania wilka.

Tabela 35 Tabela obserwacji — Wilk

.| Rozroznienia
. Stopien .
Liczba watah i
Data . Opis Tropczy | Wymiary | pewnosci .
| Wspétrzedne | Gatunek | osobnikéw ) ; | osobnikéw w
obserwacji . obserwacji. obserwacja | tropu | okre$lenia o
W grupie liczeniach
gatunku :
zimowych
53.700041 . Nie
09.03.2022 Wilk Obserwowano - - pewne -
17.326977 dotyczy .
: pojedyncze
53.7006845 . Nie
21.04.2022 Wilk stare odchody - - pewne -
17.4111317 dotyczy
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Na podstawie powyzszej tabeli obserwacji opracowang karte oceny zamieszczong ponizej:
Tabela 36 Karta oceny populacji oraz siedliska gatunku na badanym obszarze3

KARTA OBSERWACJI SIEDLISKA PRZYRODNICZEGO/GATUNKU NA STANOWISKU*

Kod i nazwa gatunku 1352. Wil
Canis lupus
Kod i nazwa obszaru Natura 2000 |Nie dotyczy.
Zarzadzajacy terenem RDLP Szczecinek,
Uzytkownicy prywatni

Obszary chronione na ktorych
wystepuje gatunek w tym
obszarze.

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Cztuchowskich

Wspétrzedne geograficzne

53.700041 17.326977; 53.7006845 17.4111317

Wysoko$¢ n.p.m.

Ok. 158 m n.p.m.

Ogodlna charakterystyka obszaru

Patrz strona 7 niniejszego opracowania - opis wariantéw

Charakterystyka siedlisk gatunku
w obszarze

Wilk wystepuje we wszystkich typach siedlisk le$nych, ale réwniez przy zbiornikach
wodnych gdzie moze polowaé np. na bobry jak. Odchody spotkano réwniez na lesnych
duktach, uzytkowanych gtéwnie przez le$nikow.

Informacja o gatunku w obszarze

Gatunek wykazywany na 75% obszaru badan wg.
https://www.iop.krakow.pl/Ssaki/gatunek/101 dostep z dn. 14.07.2022.

Ostatnia weryfikacja w terenie

Nie dotyczy.

Obserwator Michat Miesikowski, Monika Stankiewicz
Daty obserwacji 09.03.2022
Daty wypetnienia karty 14.07.2022
Stan ochrony gatunku na stanowisku
Parametr / Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Liczba osobnikoéw w przeliczeniu na 100 km?
Zageszczenie populacji U1
2-2,5
U1
Liczba watah w przeliczeniu na 100 km?
Liczba watah -
XX
Siedlisko
Stosunek powierzchni le$nej do powierzchni 0géinej
Lesistosé badanych obszaréw (%) FV
>40 FV
Dtugosc linii brzegowej lasu w km na 1 km? lasu
Fragmentacja siedliska < al

3 Jako ,,obszar” nalezy rozumie¢ wszystkie warianty wraz z buforem badan przyjetym do inwentaryzaciji.
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Dostepno$¢ bazy pokarmowe;j

Biomasa dzikich ssakoéw kopytnych w kg na 1 km? lasu

XX

XX

Zageszczenie drog

Liczba km drég w przeliczeniu na 100 km?

XX

XX

Stopien izolacji siedlisk

Wskaznik opisowy w trzystopniowej skali

Ciagte potaczenie z innymi obszarami zasiedlonymi przez

populacje wilkéw

FV

Perspektywy ochrony

Krotka prognoza stanu populacii i siedliska gatunku na
stanowisku w perspektywie 10-15lat w nawigzaniu do ich
aktualnego stanu i obserwowanych proceséw zachodzacych w
siedlisku, w uwzglednieniem wszelkich dziatar i planéw, ktérych
skutki mogg wplynac na gatunek i siedliska

Perspektywy zachowania gatunku w najblizszym 10-leciu na
stanowisku oceniono jako U1 (stan niezadowalajacy). Nie
przewiduje sie znaczacych zmian w siedlisku. Zwierzeta beda,
mogty korzysta¢ z terenu w dotychczasowy sposéb, nawet po
powstaniu planowanej inwestycji pod warunkiem wybudowania
odpowiednich obiektéw ekologicznych tzn. przej$¢ dla zwierzat,
jednak z pewno$cig rozwdj infrastruktury moze przyczynic sie
do spadku populacji wilka w obszarze (odstraszanie, kolizje).

U1

Ocena ogdlna

U1

Oddziatywania/Zagrozenia

Zagrozenia istniejace

Kod

Nazwa dziatalnosci

Intensywnosé Wplyw

Opis Kod

Nie stwierdzono.

Oddziatywania/Zagrozenia

Zagrozenia potencjalne

Kod

Nazwa dziatalnosci

Intensywnosé Wplyw

Opis Kod

D01.02

Drogi, autostrady

\Wybudowanie drég
ograniczy mozliwosci
migracyjne wilka. D01.02
Dodatkowo moze wystapi¢
efekt odstraszania.

G05.11

Smier¢ lub uraz w
wyniku kolizji.

Po wybudowaniu drogi
wzro$nie

prawdopodobiefistwo Gkt

kolizji z pojazdami.
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

R RSTTIN: n

Fot. 53 Swieze zgryzy bobrowe na rz. Silnica fot. M.Miesikowski
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Fot. 55 Odchody wilka w lokalizacji 53.7006845 17.4111317 fot. M.Miesikowski
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10. Chiropterofauna

10.1. Metodyka wykonania inwentaryzacji

Inwentaryzacje chiropterofauny przeprowadzono w okresie jesiennych migracji nietoperzy w dniach 14.09.2021r. i
15.09.2021r. oraz 19.10.2021r. i 28.10.2021r. oraz w okresie wiosennych migracji i tworzenia kolonii rozrodczych w dniach
19.05.2022r. i 20.05.2022r. Dane zbierano dla inwestycji pn. Studium techniczno-ekonomiczno- $rodowiskowe z elementami
koncepcji programowej (STES-R) oraz materiatami do decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach budowy Obwodnicy
Cztuchowa w ciggu drog krajowych nr 22 i 25. Na obszarze planowanej budowy wyznaczono w zréznicowanych typach siedlisk
dwa punkty nastuchowe przy zbiornikach wodnych i dziesie¢ transektdw przy planowanych wariantach trasy. Odcinki
pokonywano pieszo rejestrujgc nagrania nietoperzy. Podczas jednego wieczoru uzyskiwano dane z jednego punktu i pigciu
odcinkéw. Opis wybranych siedlisk zataczono w tabeli 1. Nagrania sygnatéw echolokacyjnych rozpoczeto 15-20 minut po
zachodzie storica, a czas pojedynczego nagrania wynosit 15 minut. Nagrania wykonano naprzemiennie z przeciwnych korncow
planowanej inwestycji, co pozwolito uchwyci¢ wieksza rdznorodno$¢ gatunkowa w réznych porach aktywnosci. Kontrole
przeprowadzano w sprzyjajacych warunkach atmosferycznych: temperatura powietrza wynosita powyzej 10 stopni Celsjusza
i przy umiarkowanym wietrze. Nastuch prowadzono przy uzyciu profesjonalnego sprzetu do monitoringu nietoperzy.
Wykorzystano detektor ultradzwigkowy dziatajacy w trybie frequency division umozliwiajacy zapis i analize catego zakresu
czestotliwosci wydawanych przez nietoperze. Przy pomocy rejestratora ZOOM H2N dokonano zapisu obu kanatéw

(heterodyna oraz frequency division). Oznaczen dokonywano przy pomocy programu komputerowego BatSound w wersji 3.31.

Tabela 37 Daty kontroli chiropterologicznej oraz warunki pogodowe

Data kontroli Godziny Temperatura Cisnienie Wiatr Opady
14.09.2021 od 20 do 22 f«?fg 1018 hPa 6,2 km/h 0 mm
15.09.2021 od 20 do 22 ﬁfgg 1015 hPa 15,7 kmih 0 mm
19.10.2021 od 20 do 22 f};fcc 1020 hPa 18,2 kmih 1 mm
28.10.2021 od 20 do 22 {;‘Q)SCC 1022 hPa 16,2 kmh 0 mm
19.05.2022 0d 21 do 23 R 1022 hPa 15,5 kmih 0 mm
20.05.2022 od 21 do 23 ﬁfgg 1016 hPa 19,2 km/h 1 mm
29.10.2022 od 19 do 21 £11125((:3 1012 hPa 20,25 kmh 0 mm
24.06.2025 0d 9 do 17 ee 1012 hPa 18,5 kmih 0 mm
14.07.2025 0d 9 do 17 f}f;g 1015 hPa 15 kmih 1 mm
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Tabela 38. Nazwa i opis badanego siedliska.

Punkt/transekt Opis siedliska
Transekt 1 Skraj lasu, pole, las w okolicy miejscowosci Sieroczyn i Skérzewo
Transekt 2 Las w okolicy miejscowosci Nowosidtki i Zbrzyca
Transekt 3 Las, skraj lasu w okolicy miejscowosci Murzynowo
Punkt nastuchowy 1 Jezioro Tuczno, zlewnia otoczona lasami

Transekt 4 Pola, aleje drzew w okolicach miejscowosci Kietpin

Transekt 5 Las, aleje drzew, pole w okolicach miejscowosci Krzyzanki
Punkt nastuchowy 2 Jezioro Buszewo, zlewnia otoczona polami

Trasekt 6 Skraj lasu, aleje drzew, pola w okolicy Toru motocrossowego

Trasekt 7 Pola, aleje drzew w okolicu miejscowosci Skarszewo

Trasekt 8 Pola uprawne w okolicy miejscowosci Gtedowo

Trasekt 9 Pola uprawne w okolicy miejscowos$ci Rychnowy

Trasekt 10 Odcinek przy drodze krajowej nr 22 w poblizu Niezywigé
Punkt nastuchowy 3 Skraj lasu przy polu uprawnym.

Lokalizacjg transektéw zobrazowano w zataczniku 3.

10.2. Wyniki inwentaryzaciji

Ponizsza tabela obrazuje stwierdzone gatunki nietoperzy.

Tabela 39. Stwierdzone gatunki nietoperzy

Nietoperze Chiroptera

1. Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus

2. Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii

3. Borowiec wielki Nyctalus noctula

4. Mroczek pozny Eptesicus serotinus

5. Mroczek posrebrzany Vespertilio murinus

6. Nocek rudy Myotis daubentonii

7. Nocek nieoznaczony Myotis sp.

10.3. Podsumowanie inwentaryzac;ji

Zebrane podczas ekspertyzy dane zebrano w tabeli 39 przyporzadkowujac aktywnosé
nietoperzy do miejsc w ktorych prowadzono nagrania. Podczas badan zarejestrowano przeloty co
najmniej siedmiu gatunkow nietoperzy: Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus; Karlik wigkszy Pipistrellus
nathusii; Borowiec wielki Nyctalus noctula; Mroczek pozny Eptesicus serotinus; Mroczek posrebrzany
Vespertilio murinus; Nocek rudy Myotis daubentonii i rodzaju Nocek Myotis. Najwiekszg aktywnos¢ tych
ssakéw zarejestrowano przy alejach drzew i w lasach. Wszystkie gatunki nietoperzy wystepujace
w Polsce podlegajg Scistej ochronie (Dz. U. 2014 poz. 1409). Wycinke drzew nalezy prowadzi¢ poza

okresem ochronnym przewidzianym dla ptakow.
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Tabela 40 Stwierdzone chronione i zagrozone gatunki nietoperzy

Kategoria zagrozenia
Kategoria ochrony w W
Gatunek g y Polsce (wg. Polska
Polsce :
Czerwona Ksiega
Zwierzat)
Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus $cista -
Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii Scista -
Borowiec wielki Nyctalus noctula Scista -
Mroczek pozny Eptesicus serotinus Scista -
Mroczek posrebrzany Vespertilio murinus Scista LC
Nocek rudy Myotis daubentonii $cista -
Nocek nieoznaczony Myotis sp. $cista -

Objasnienia: LC — gatunki na razie nie zagrozone wymarciem, z ro6znych powodéw wpisane do Czerwonej Ksiegi
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Tabela 41 Transekt/Punkt nastuchowy i wystepujace gatunki

Punkt/transekt Kilometraz Wystepujace gatunki
W1 - 2+900 do 3+100 L .
Transekt 1 WA1A — 24900 do 3+100 i;;ggz"s";frggfams noctula; Mroczek pozny
W2A - 7+900 do 8+200
W1 - 1+600 do 1+800 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus; Karlik
Transekt 2 W1 - 2+900 do 3+100 wiekszy Pipistrellus nathusii; Borowiec
W2A - 9+200 do 9+500 wielki Nyctalus noctula
Mroczak posrebrzany Vespertilio murinus; Karlik
W2A - 11+600 do 11+900 wiekszy Pipistrellus nathusii; Borowiec
Transekt 3

W4 - 1+900 do 2+200

wielki Nyctalus noctula; Mroczek pozny Eptesicus
serotinus

Punkt nastuchowy 1

W2A - 12+500 do 12+700
W4 —2+700 do 3+100

Borowiec wielki Nyctalus noctula; Nocek rudy
Myotis daubentonii i z rodzaju Nocek Myotis

Transekt 4

W2A - 16+300 do 16+700
W4 - 6+700 do 6+900

Borowiec wielki Nyctalus noctula

Transekt 5

W2A - 18+600 do 19+100
W4 —9+300 do 9+500

Borowiec wielki Nyctalus noctula

Punkt nastuchowy 2

W1 —4+000 do 4+300
W1A - 4+000 do 4+300
W2A - 6+700 do 7+000

Borowiec wielki Nyctalus noctula

W1 - 6+000 do 6+400
W1A - 6+000 do 6+400

Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus; Karlik

Trasekt 6 W2A — 44600 do 4+900 x:z:(kslzl\y; Fc’lt;;llztger:f; glzthusu; Borowiec
W4 — 224900 do 23+100 Y
Trasekt 7 W1A - 11+600 do 11+900 Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus
W1 - 12+400 do 13+000 . ) S .
Traseki 8 W1A — 144300 do 14+800 ll\;liroi;:tzrzl;ur;ozry;slt:'r;;ti;;cus serotinus; Karlik malutki
W4 — 16+400 do 16+900 P PP
W1 - 15+500 do 15+800 » L
Trasekt 9 W1A - 17+300 do 17+700 e oo reany wosertlo murinus; Kark
W4 — 13+700 do 13+900 P PP
W1 - 17+800 do 18+280
Trasekt 10 W1A - 19+700 do 20+000

W2A - 22+900 do 23+600
W4 — 1+100 do 2+300

Punkt nastuchowy 3

W1 -1+000
Ob. Jar - 1+000
W4 - 26+200

Borowiec wielki Nyctalus noctula
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 56 Punkt nastuchowy 1 jezioro Tuczno 14 wrzesénia 2021r. fot. M.Sykut

Fot. 57 Punkt nastuchowy 2 Jezioro Buszewo 23 maja 2022r. fot. M.Sykut
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Fot. 58 Transekt 5 przy wsi Krzyzanki 28 pazdziernika 2021r. fot. M.Sykut

Fot. 59 Transekt 1 przy miejscowosci Sieroczyn 22 Maja 2022r. fot. M.Sykut
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11. Podsumowanie

Podczas badan stwierdzono, iz przedmiotowy teren posiada $rednie oraz wysokie walory
przyrodnicze. Na wskazanym terenie wsrod siedlisk przyrodniczych o znaczeniu wspolnotowym
okreSlonym w Dyrektywie Rady 92/43/EEC (ze zmianami 97/62/EEC) iRozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteribw wyboru obszarow kwalifikujacych sie do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U z 2010 r. Nr 77 poz. 510 z pdzn.
zm.)(Dyrektywa 1992) oraz gatunkéw roslin chronionych w oparciu o obowigzujace Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska stwierdzono: 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoécia
z Scheuchzerio-Caricetea nigrae); 9130-1 Zyzna buczyna nizowa (Melico-Fagetum); 9160 Grad
subatlantycki (Stellario-Carpinetum); Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis; Bobrek trojlistkowy
Menyanthes trifoliata; Kocanka piaskowa Helichrysum arenarium. Oprocz powyzszego stwierdzono
5 gatunkéw mchow oraz 1 gatunek widtaka podlegajacego ochronie cze$ciowej tj. Mokradtoszka
zaostrzona Calliergonella cuspidata, Drabik drzewkowaty Climacium dendroides Widtozab miottowy
Dicranum scoparium Rokietnik pospolity Pleurozium schreberi Fatdownik nastroszony Rhytidiadelohus
squarrosus Widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum. Nie stwierdzono chronionych grzybow.
Wykazano obecno$¢ trzech gatunkéw porostow objetych ochrong czesciowg — Wabnicy kielichowatej
Pleurosticta acetabulum, Odnozycy maczystej Ramalina farinacea oraz Chrobotka reniferowego Cladonia

rangiferina.

Bezkregowce reprezentowane byly przez co najmniej 80 gatunki owadéw (notowano te najbardziej
charaterytyczne oraz chronione). Sposrod gatunkéw chronionych odnotowano: winniczka Helix pomatia,
trzmiela kamiennika Bombus lapidarius, trzmiela rudego Bombus pascuorum, trzmiela fagkowego Bombus
pratorum, trzmiela ziemnego Bombus terrestris, mréwke rudnice Formica rufa (liczne mrowiska) oraz
czerwonczyka nieparka Lycaena dispar (zat. Il dyrektywy siedliskowej). Gniazd trzmieli nie odnotowano
jednak ich wykrywanie nie jest konieczne gdyz jak wynika z literatury podczas badan rozmieszczenia
trzmieli na terenie Torunia, w kwadratach 600mx600m (obszar zblizony do teren badan) wszystkie
wykryte gatunki kwalifikowane jako gniazdujace w danym kwadracie. Wynika to z biologii trzmieli ktére
nie oddalaja sie od gniazd na znaczne odlegto$ci a raczej poszukujg roslin pokarmowych w bezpo$rednim
sagsiedztwie miejsca kolonii (Pawlikowski i Oledzka, 1996) (Alford, 1975) (Heinrich, 1979). Mozna wiec
przyja¢, ze z duzym prawdopodobienstwem gatunki gniazdujg na terenie inwestycji lub w jej
bezposrednim sasiedztwie. Za wyjatkiem wyzej stwierdzonych gatunkdw nie potwierdzono wystepowania

innych cennych czy chronionych przedstawicieli bezkregowcow.
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Wystepowanie ptazéw na badanym obszarze w wigkszo$ci ma charakter efemeryczny w ciggu roku ze
wzgledu na panujace warunki hydrologiczne tzn. wiosng wigkszos¢ ze stwierdzonych siedlisk ptazéw (40
lokalizacji) stagnuje wode, jednak juz na poczatku lata, za wyjatkiem duzych zbiornikéw wodnych i rzek,
wody w siedliskach nie ma, co sprawia, ze ptazy nie sg w stanie przej$¢ petnej metamorfozy i ging.
Niemniej, sytuacja ta podczas realizacji inwestycji moze ulec zmianie, dlatego waznym jest zatrudnienie

nadzoru przyrodniczego nad realizacjq inwestycji.

Pod katem ornitofauny badany teren wydaje sie byC $rednio urozmaicony. Odnotowano 72 gatunki
ptakdw, z czego 8 gatunkdw jest ujetych w zatgczniku | dyrektywy ptasiej. 6 z nich uznano jako legowe
(dzieciot czarny Dryocopus martius, btotniak stawowy Circus aeruginosus, derkacz Crex crex, bak
Botaurus stellaris, zuraw Grus grus zimorodek Alcedo atthis) w buforze badan lub bezposrednio w linii

planowanej drogi.

Odnotowano 12 gatunkow ssakow, z czego 4 podlegajg ochronie, a 3 sg ujete w zataczniku Il dyrektywy

siedliskowej (Dyrektywa 1992) tj. wydra Lutra lutra, bébr Castor fiber oraz wilk Canis lupus.

Podczas badan zarejestrowano przeloty co najmniej siedmiu gatunkow nietoperzy: Karlik malutki
Pipistrellus pipistrellus; Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii; Borowiec wielki Nyctalus noctula; Mroczek
pozny Eptesicus serotinus; Mroczek posrebrzany Vespertilio murinus; Nocek rudy Myotis daubentonii

i rodzaju Nocek Myotis. Nie odnotowano gatunkéw bedacych w spektrum zainteresowania wspolnoty.

Biorac pod uwage analize zebranych danych stwierdza sie, iz najbardziej newralgiczne z punktu widzenia
przyrodniczego sq warianty W2A oraz W4, ze wzgledu, na to ze przechodzg one przez obszary le$ne
oraz wodno-btotne, ktore stanowig wazne siedliska oraz ostoje zwierzat i roslin. Warianty W1 oraz W1A,
ze wzgledu na to, iz przechodzg w 80% przez tereny otwarte (gtéwnie pola), w ocenie ekspertow

wykonujacych badania winny by¢ rozpatrywane jako te przeznaczone do realizaciji.
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